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PUBLICOS ENEL DISTRITO DE CIUDAD DE MAIPU Y
LA PERCEPCION DEL HABITANTE!
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Resumen

Este estudio analiza latemética de los espacios verdes publicos (EVP) enla Ciudad de
Maip; la cantidad, distribucion, y principalmente la percepcion que la sociedad tiene
deellos. Seincluye lavaloracion de los servicios ambientales que proveen los EVP. El
tema se enmarca enla Geografia Ambiental porque busca comprender los elementos
gue explican un componente muy importante en el ambiente urbano. Respecto de
los enfoques tedricos, el trabajo es, en parte locacional. Asimismo, es también
humanistico, porque se utilizaron técnicas (encuestas) para conocer la percepcion
que el habitante maipucino tiene sobrelos EVP, sus vivencias, preferenciasy saberes.
El objetivo del trabajo es evaluar la relacion entre el acceso al espacio verde publico,
el nivel socioecondmicoy lavaloracion que le otorgan los habitantes de Ciudad de
Maipu a estos espacios. Entre los resultados principales, puede destacarse que los
EVP tienen una importancia crucial para los maipucinos.

Palabras clave: espacio verde publico- accesibilidad- valoracion social

1Este trabajo es resumen del Seminario de Licenciatura “Espacios verdes en el distrito de
Ciudad de Maipu: accesibilidad y valoracién social”, dirigido por la Dra. Gladys Molina, Facultad
de Filosofiay letras, U. N. Cuyo, Mendoza, 2017.
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Abstract

This study examines the theme of public green spaces (EVP) in Maipu city, the
number of EVP, the distribution, and mainly the perceptionthat society has ofthem.
It includes the valuation of the environmental services that provide the EVP. The
theme is based on the Environmental Geography because it seeks to understand the
elements that explain a very important component in the urban environment.
Regarding the theoretical approaches, the work is, in part, local. In addition itis
humanistic because some techniques, such assurveys, were used to know the
perception that the inhabitant have about the EVP, their experiences, preferences
and knowledge about it. The purpose of this study is to evaluate the relationship
among the access to the public green space, the socioeconomic status and the
valuation given by the inhabitants of Maipu city to these spaces. Among the main
results, itcan be highlighted thatthe EVP are cruciallyimportant to the inhabitant.

Key words: public green spaces- accessibility- social assessment

1. INTRODUCCION

En la actualidad, mas de la mitad de la poblacién mundial vive en ciudades, y la
urbanizacion se desarrolla a un ritmo vertiginoso. En estos entornos urbanos, los
espacios verdes pubicos (EVP) cumplen importantes y diversas funciones. Por un
lado, son ordenadores de la trama urbana, orientan el crecimiento y sirven de
vinculacion social entre los espacios. Por otro lado, tienen una funciéon netamente
ambiental ya que contribuyen a la mejora de la calidad del aire y la regulacién de
temperatura. La funcion paisajistica también es importante y por supuesto, de
recreacion.

Frente al crecimiento urbano en el area metropolitana de Mendoza, los EVP se
encuentran amenazados y, en muchos casos, la poblacion no es consciente de esta

gran problematica. De maneraque el presente temade investigacién surge a partir
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de estasideasydetonantes. Setomacomo area de estudio el distrito de Ciudad de
Maipu, donde se busca conocer los EVP, cantidad, distribucion, y sobre todo la
percepcionquelasociedadtienede ellosylaimportanciaquelesda. Estoincluyela
valoracién delos servicios ambientales que proveen los espacios verdes.

Porlotanto, el objetivo general del trabajo es evaluar larelacion entre el acceso al
espacio verde publico, el nivel socioeconémico y la valoracion que le otorgan los
habitantes del distrito de Ciudad de Maipu a estos espacios. Para este objetivo, se

definieron tres hip6tesis que se contrastan durante el despliegue de la investigacion:

e Ladistribucion irregular de los EVP en el distrito de Ciudad de Maipa, incide
negativamente en la accesibilidad social a los mismos.

e Laszonas que quedan fuera del area de influencia de cada espacio verde
publico coinciden con los sectores de menor nivel socioeconémico.

e Lamayoria de los habitantes esta dispuesto a pagar por la conservacién de

los espacios verdes publicos del distrito de Ciudad de Maipu.

El esquema general del trabajo es hipotético deductivo, o sea con objetivos
especificos que tratan de reunir la evidencia necesaria para confrontar con las
expresiones hipotéticas de partida. La sucesion de actividades de recoleccién y de
tratamiento de los datos sigue la siguiente progresién: distribucion geografica, disefio
de recoleccién espacial mediante muestreo estratificado, elaboracion de cuestionario
para la encuesta, trabajo de campo, tratamiento estadistico, redaccion de resultados
yevaluacion de las hipotesis. Es decir que se ponen en practica diferentes tipos de
observacién, general o directa, planificada o controlada y se termina con la

interpretacion de los resultados en confrontacién con las hipotesis.
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El tema se enmarca en la Geografia Ambiental porque busca comprender los
aspectos y elementos que se asocian y explican un componente muy importante en
el ambiente urbano. En lo que concierne a los enfoques teoricos, el trabajo es en
parte locacional, pues la rigurosidad cientifica se busca mediante cartografia digital y
a partir del tratamiento estadistico de la informacion. Sin embargo, tomando en
cuenta la principal fuente de informacién, la encuesta, la bisqueda de explicaciones
se hace a partir de la vision del habitante individual. Es decir, bajo los principios del
enfoque humanistico, que consiste en conocer la percepcion que el habitante

maipucinotiene sobre los EVP, sus vivencias, preferencias y saberes.

1.1 Antecedentes sobre el tema

A nivel mundial, se han realizado estudios vinculados con los espacios publicos en
general, en los cuales se hace mencion a los espacios verdes publicos y sus diversos
usos. Sobre espacios verdes, en general, se han elaborado trabajos desde diferentes
puntos de vista, aunque siempre presente su valor ambiental.

Si se consideran sélo algunos de la Ultima década, se podrian diferenciar los que
centran los aspectos fisico-ambientales y l6gicamente las derivaciones de su
distribucion geografica, estructura, cantidad y calidad de las areas verdes. Asi,
algunos autores argentinos han realizado estudios vinculados con estos factores
mencionados, desglosado por barrios y en funcion de la cantidad de habitantes de
cada zona (Nufez y Tapia, 2008). Otros autores determinaron la cobertura de los
espacios verdes publicos sobre el area residencial en funcion del area de influencia

(Gasparetti, 2014).
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En Cuba, por ejemplo, algunos investigaciones sobre la tematica han concluido con la
formulaciénde propuestas de parques urbanos (Lavastida Hernandez, 2006).
Porotro lado, en Venezuelay en Espafia se han estudiado los espacios verdes en
relacion con la calidad de vida del habitante, asi como su valoracién social (Garcia y
Pérez, 2009; Castillo, 2013). Asimismo, se ha trabajado la tematica de la expansion
urbanaenlos Ultimos afios y las transformaciones suscitadas en el paisaje con los
consecuentes problemas asociados. Frente a ello, se destaca el valor de las areas
verdes para mitigar los efectos derivados de esta urbanizacion.

En México se han realizado trabajos que analizan la distribucién, funcién, recursos e
infraestructura actual de los parques urbanos, en este caso en la zona metropolitana
de Guadalajara, haciendo hincapié en las multiples funciones que desempefian en el
medio urbano (Corona, 2002).

Se podria decir que las mencionadas aportaciones constituyen muy buenos
diagndésticos que contribuyen a destacar laimportancia de los espacios verdes y
promover su conservacion. Pero también existen trabajos que incursionan en
aspectos asociados con el urbanismoy laintervencion que concierne al Estado, como
mantenimiento, manejo de areas verdes (Espejel, 2006), la importancia de realizar
una adecuada gestion del recurso hidrico (Figueroa, 2001), calculo de areas de
influencia, utilizacién de indices, marco legal y estrategias de gestién, entre otros
(Sorensen y otros, 1998).

Por otra parte, para el caso especifico de Mendoza, hay escasos estudios sobre la
tematica. Se encuentran trabajos sobre las funciones de los espacios verdes (Alegre,
2005), yotro sobre elrol del arbolado de calle en la mejora del ambiente urbanoyla
necesidad de considerar la compatibilidad entre aquel y la sociedad para lograr una

convivencia en armonia que beneficie aambos (Domizio, 2012).
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Sin embargo, el trabajo cientificamente més relevante para Mendoza es el realizado
por la arquitecta de Conicet, Mariela Arboit, sobre la superficie verde y el impacto
que la urbanizacion mendocina esta teniendo sobre ella. Para la autora, el Area
Metropolitana de Mendoza hatenido unadisminucién en los valores de los indices
devegetacion (NDVIy SAVI). Considerando 25 afios de estudio entre 1986y 2011, .La
reduccion es del 30.28%. Las mediciones sobre imagenes satelitales encienden una
luz roja sobre la calidad ambiental de la metrépolis y del oasis, ya que paralelamente
aumentan las temperaturas por la isla de calor en el centro, mientras que no se
encuentra compensacion con el entorno rural que también esta amenazado. En
efecto, la sustitucion de espacios verdes por superficies grises y el impacto antrépico
es evidente (Arboit y Cuchietti, 2017) Por dltimo, cabe aclarar que en el
departamento de Maipu no se han realizado hasta el momento estudios especificos
sobre los espacios verdes, pero si sobre los servicios ecosistémicos, en este caso los

gue otorgan los espacios agricolas en el departamento (Baldaccini, 2015).

2. MATERIALES Y METODOLOGIA
Tipo deinvestigacion

El presente estudio puede entenderse como una investigacion cientifica orientada,
con algunas caracteristicas de investigacién basica. Como punto de partida se toman
conceptos y teorias aportadas por la bibliografia pertinente, ya comentada en los
capitulos anteriores. Estos conceptos, junto con la observacion directa y el propio
marco de valores, constituyen los supuestos a partir de los cuales surgieron las
hipétesis. Es decir, dentro del modelo estandar de investigacion, este trabajo se

organiza segun un esquema metodolégico hipotético deductivo. Para su
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contrastacion se utiliza informacion relevada mediante diferentes instrumentos de
recoleccion.

Por otra parte, desde el punto de vista de la informacion utilizada, es una
investigacion que combina caracteristicas cualitativas y cuantitativas. La primera es
muy frecuente en estudios sociales y antropolégicos mientras que la segunda es
utilizada por unagran variedad de disciplinas, tanto sociales como naturales.

La investigacién cualitativa, aplicada al presente estudio, busca entender los
fendmenos desde la perspectiva del actor/sujeto. Sus métodos priorizan la
comprension mediante técnicas muy flexibles como observacién participante,
entrevista en profundidad y otros medios que generan datos descriptivos. Cabe
destacar que el investigador aqui debe mostrarse totalmente neutro y empatico
simultaneamente.

De otro modo, la investigacién cuantitativa se preocupa por las causas de los hechos
o fenédmenos, buscandolas mediante el uso de cuestionarios, inventarios, estudios
demograficos, en fin, datos susceptibles de andlisis estadistico. En este caso se
utilizaron encuestas como técnica de recoleccién de datos, por lo que se habla
también de una observacion controlada.

En lo que concierne a los objetivos de la investigacién, el siguiente esquema (Figura
1) muestra la relacién entre los cinco objetivos especificos (en color azul) que

responden al objetivo general (en color rojo).
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Figura 1. Objetivos de investigacion
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Almomento de realizar unainvestigacion, es fundamental tener bien en claro bajo
gué perspectiva se abordara el estudio y definir términos que pueden tener
diferentes acepciones en funcion de la perspectiva y punto de vista del investigador,
y del contexto en el que se apliquen. De este modo, a continuacion se procedera a
especificar conceptos que suelen ser muy confusos, a fin de comprender como han
sido aplicados en este trabajo.

-Ambiente: comprende tanto el sistema natural como el sistema sociocultural, con

sus multiples interrelaciones y funciones.
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-Basura: abarca todos los desechos o desperdicios que necesariamente hay que
eliminar, ya que no son beneficiosos y no pueden ser reutilizados. Por ejemplo restos
de telgopor.

-Bien: todo aquel elemento tangible y (til para el hombre.

-Calidad de vida: es la percepcion que un individuo tiene de su lugar en la existencia,
en el contexto de culturay del sistema de valores en los que vive y en relacién con
sus expectativas, sus normasy sus inquietudes. (OMS, 2005)

-Ecosistema: es un sistema complejo formado por elementos fisicos (el biotopo) tales
como minerales, rocas, temperaturas etc., y biologicos (la biocenosis 0 comunidad de
organismos), es decir todos los seres vivos que habitan ese lugar. Ambos elementos
(biotopo y biocenosis) interactian en este sistema. Ecosistema se considera como un
sinénimo de medio o sistema natural.

-Geosistema: adiferenciadelecosistema, aquise agregalasociedad o sistemasocial,
porlo tanto en un geosistema se analizan las relaciones sociedad-medio.
-Residuo: abarca todos los desechos o desperdicios que pueden ser reciclados y
reutilizados después de su elaboracion.

-Sostenibilidad: posibilidad de los ecosistemas de permanecer en equilibrio o

retomarlo cuando se ha perdido.

Area deestudio
El distrito de Ciudad de Maipu se localiza al noreste del Departamento de Maipd,
provincia de Mendoza (Figura 2). Limita al norte con el distrito de General Gutiérrez,
al sur con el distrito de Russell, al este con Coquimbito y al oeste con el

departamento de Lujan de Cuyo.
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Figura 2. Localizacion del area de estudio
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Instrumentos paralarecoleccion de datos

Debido a que muchos de los indicadores pensados para cumplir los objetivos no
estan disponibles, fue necesario construir esa informacion. Ademas, tomando en
cuenta la disponibilidad de tiempo para el trabajo de campo, se buscé la forma de
abreviar sin descuidar la representatividad de los resultados obtenidos. Por lo cual,
aun cuando el estudio podria ser ampliado para ajustar y complementar con otras
fuentes, en este apartado es pertinente explicar los criterios metodolégicos
adoptados a fin de conocer el modo de distribucion de las encuestas.

Poblacién y muestra

Paralarealizacion de las encuestas en el distrito de Ciudad de Maipu, previamente se

definieron los siguientesparametros:
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- Enprimer lugar, vale aclarar que el objeto de estudio de la investigacion son
los espacios verdes publicos del distrito de Ciudad de Maipu (Figura 3).

- Como base para realizar la muestra se tomaron los radios censales del
distrito con su cantidad de poblacion correspondiente (Figura 4). De manera
gue la variable de referencia para calcular la cantidad de encuestas, es
justamente el tamafio poblacional. Al respecto, cabe destacar que se trabajé
con los datos del censo del 2010, ya que no hay disponibilidad de datos
estadisticos mas actualizados. Porlo tanto, se los considera como un piso, ya
gue valores de los Ultimos afios pueden ser superiores.

- Seidentificaronlos 22 espacios verdes publicos del distrito, alos cuales se les
dibujé un areade influenciatedrica, como buffer o extension geométricaa
su alrededor. El valor considerado fue de 300 metros definidos a partir de los
limites de cada espacio (Figura 5).

- Apartir de la determinacién de los items anteriores, se procedi6 a realizar un
muestreo estratificado debido a que el ambiente a muestrear era
heterogéneo. Por lo tanto se formaron estratos o subgrupos resultados de la
vinculacion entre poblacion y area de influencia de los EVP, es decir, del
grado de cobertura de espacios verdes publicos (Figura 6).

- Lossectores surgidos a partir de lo explicado, resultaron ser discontinuos
debido a la irregular distribucion de los EVP y la poblacién.

- Alos sectores mencionados se les aplic posteriormente un muestreo
aleatorio simple, tomandose un ndmero de individuos proporcional a cada
uno de los estratos. Al respecto, cabe destacar que no se contempl6 la edad
de los encuestados.

Se realiz6 una prueba piloto que consistié en 10 encuestas en diferentes viviendas, y
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luego se procedio al relevamiento definitivo. Serealizaron 50 encuestas entotal en

Ciudad de Maipd, distribuidas proporcionalmente en los diferentes sectores en

funcion deltamafio poblacional. Como se menciond, las viviendas fueron las unidades

de observacion (Figura?).

Los sectores que se obtuvieron son los siguientes:

1-

Sector con altacoberturade EVP: sumauntotal de 16.531 habitantesy una
superficie de espacios verdes publicos de 102.854 m2. Larelacion superficie
de EVP/ habitante da 6,2 m2 de areas verdes por habitante, es decir por
debajo del minimo sugerido. A este sector le corresponden 20 encuestas
realizadas aleatoriamente.

Sector con coberturamediade EVP: alberga 8.513 habitantes con una
superficie de espacios verdes de 380.500 m2. Cabe aclarar que aqui se halla
elpargue Metropolitano, de allilagran cantidad de m2. Le correspondena
cada habitante 44,7 m2 de superficie verde. Aqui se encuestd a 10 personas.
Sector con cobertura baja de EVP: con un total de 15.221 habitantes
y 11.000 m2 de espacios verdes publicos, es decir 0,7 m2 de areas verdes por
cadahabitante. Serealizaron encuestas a 18 habitantes maipucinos.
Sector sin cobertura: contiene 1761 habitantes que no tienen acceso a
ningun espacio verde publico dentro de los 300 metros desde los limites de

suvivienda. Porcorrespondencia, sélo 2 personasfueronencuestadas.

Estos cuatro sectores sirvieron como unidades de andlisis para realizar el computo de

los datos obtenidos y su correspondiente graficacion. Esto permite asociar todas las

230



Boletin de Estudios Geograficos N3109-2018 ISSN 0374-6186

respuestas a la diferente distribucién de espacios verdes, tanto lo referido a las

condiciones ambientales como lo netamente social y sobre todo lo perceptivo.

Figura 3. Espacios verdes publicos: tipos y nombres

Espacios verdes publicos. Ciudad de Maipu
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Fuente: elaboraci6n propia en base a datos de la DEIE (2010)
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Figura 4. Diferencias en la distribucion

Cobertura de espacios verdes publicos
por radios censales. Ciudad de Maipu. Ao 2017
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Fuente: elaboracion propia en base a datos
de la Direccion de Estadisticas @ Investigaci Econémicas (DEIE)
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Figura 5. Areas de influencia tedrica

Espacios verdes publicos y su area de influencia.
Ciudad de Maipu. Ano 2017
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Fuente: elaboracién propia en base a observaciones de campo
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Figura 6. Relacion con la poblacion

Densidad de poblacién por radio censal. Ciudad de Maipua
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Fuente: elaboracion propia en base a datos de la DEIE (2010)
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Figura 7. Georreferenciacién de los 50 encuestados del distrito

Fuente: elaboracion propia

Estructuray composicion de la encuesta

Laencuesta consta de cuatro partes que estan intimamente relacionadas entre si,

dondelastematicas se gradlan desde aspectos mas generales alos mas especificosy

con detalles de su espacio cotidiano. Estas partes son:
e Ambiente
e Espacios verdes
e Servicios ambientales

¢ Nivel socioeconémico

235



LAACCESIBILIDAD ALOS ESPACIOS VERDES PUBLICOS EN EL DISTRITO DE CIUDAD DE MAIPU Y
LA PERCEPCION DEL HABITANTE. C. Suden

Primera parte: Ambiente

En la seccion Ambiente, para comenzar e ir interiorizandose en las vivencias y gustos
de los encuestados se muestran seis imagenes correspondientes a paisajes y lugares
mendocinos y maipucinos en general, tanto naturales como antrépicos, y se le
solicitardalapersona que califique acadaunadel1al10 enfuncién delasensacion
que le provoque cada imagen (Figura 8). Con este punto se pretendera conocer qué
tipo delugares o paisajes le atraenméas alapersonaysisuvinculo o preferencia es

mas con la naturaleza o no.

Figura 8. Paisajes y Iugares mendocmos y malpucmos
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A continuacion se le pregunta a la persona qué tan preocupada se encuentra con
respecto a los problemas ambientales que vive y se escuchan diariamente. Aunado a
esto, enlasiguiente preguntasele pedird que seleccione, enordende prioridad, los
tres principales problemas que a su parecer enfrenta Mendoza.

Seguidamente, se pregunta cudles de los problemas anteriores (0 ninguno) cree que
es/son los que mas se reflejan en Ciudad de Maipu. Finalmente se le coloca un
cuadro con diferentes problematicas y el encuestado debe seleccionar el nivel de
importancia que le confiere a cada una (muy importante, importante, poco
importante y sinimportancia).

Con esta primera parte se intenta obtener una idea acerca de los problemas que méas
vivencia o percibe el encuestado, y qué tan consciente es de su importancia... pero,

¢actla al respecto?

Segunda parte: Espacios verdes

Este apartado comienza preguntandole al encuestado qué es para €l un espacio
verde, tomando nota de todo lo que pueda mencionar u opinar al respecto. A
continuacion se le pregunta si usa los espacios verdes publicos y, sies asi, a cuél
prefiere ir cuando lo hace. De esta manera, las siguientes preguntas estan
intimamente relacionadas con esta respuesta, es decir, el espacio verde que elija el
encuestado. Asi, se encuentran preguntas tales como: con qué frecuencia asiste, el
porqué de su eleccién, con qué objetivo concurre, elmedio de movilidad que utiliza
para ir. Posteriormente, se le mencionan diversas funciones de los espacios verdes
publicosylapersonadebe seleccionarlastres que considere masrelevantes.
Deacuerdo conlasideas anteriores, se contintafocalizado en el EVP elegido y se

intenta conocer qué probleméaticas percibe la persona en ese espacio. A partir de
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éstas se desprenden preguntas vinculadas con la seguridad y el mantenimiento en el
espacio verdeylas mejorias o modificaciones que le gustariao noimplementar.
Ladltima pregunta de este apartado cuestiona al encuestado acerca de su disposicion
a participar en algun grupo o asociacion que tenga como objetivo mejorar los
espacios verdes publicos, ya sea el de su barrio o cualquier otro dentro de Ciudad de
Maipa.

Las respuestas obtenidas en esta seccién permiten conocer qué tanto utiliza los

espacios verdes el habitante, sus motivos y sus preferencias.

Tercera parte: Servicios ambientales

La seccién de servicios ambientales pretende indagar acerca del valor concreto o
tangibles que le da la persona alos espacios verdes publicos, qué tan consciente es o
no de su importancia y rol en la ciudad y de los diversos beneficios ambientales y
socioculturales que proveen.

Enprimerlugar, se solicitaque, teniendo en cuentalos espacios verdes conlosque
cuenta Ciudad de Maipu actualmente, estime qué piensa del futuro de ellos de aqui a
diez afos: ¢ habra mas? ¢ La misma cantidad? ¢ Menos?

Con referencia a esta pregunta, y situandonos en un mercado hipotético, se le pedira
a la persona conocer si estaria dispuesta a pagar por el mantenimiento y la
conservacion de los espacios verdes publicos de Ciudad de Maipu. De acuerdo a lo
antes respondido, se desprenden los motivos por los cuales pagaria o no pagaria. Sila
respuestaes “si”, se solicita indicar cuanto estaria dispuesta a pagar como monto
mensual, y siconsiderarazonable agregar ese “impuesto” alas tasas municipales

existentes, o bien uno nuevo, separado.
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Frente a este escenario, se hace necesario conocer o intuir lareacciéon del encuestado
en caso de que se perdiera algun espacio verde publico por diferentes motivos, entre
ellos la urbanizacion. De manera que la pregunta que sigue aborda este tema,
explicandole a la persona que, por ejemplo, suponga que quitan la plaza de su barrio
para construir un supermercado. ¢, Como tomaria esta decision? Ademas, vinculado a
esto, en la préxima pregunta se solicita transmitir su disponibilidad a aceptar
compensacion econdémica frente a la posible pérdida del espacio y los
correspondientes motivos de su respuesta.

Sobre la base de las respuestas expuestas en esta seccion se busca conocer
realmente valorizacién que la sociedad maipucina le otorga a los espacios verdes y
por qué, su implicancia, sus acciones benéficas y sus posibles decisiones en caso de

tratar de imponerse algiin cambio o modificacién en alguno de ellos.

Cuarta parte: Nivel socioeconémico

El ultimo apartado de la encuesta se considera determinante, ya que todas las
respuestas que se obtienen anteriormente estan directamente relacionadas con las
condiciones de vida del encuestado, la composicion familiar, su edad, su nivel
educativo y su ocupacion, asi como también con la antigliedad de vivencia en Ciudad

de Maipu. Todos estos detalles componen las preguntas abordadas en esta seccion.

3. RESULTADOS

Resultados analiticos
El trabajo de campo para realizar el relevamiento de informacién y su posterior
tratamiento e interpretacion permitié arribar a conocimientos muy precisos y

detallados respecto del uso y funcion de los espacios verdes en el distrito de Ciudad
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de Maipu. Ademas, se conocio el interés de la gente por ellos y su predisposicion asi
como también sus criticas constructivas y comentarios o sugerencias que se tienen

presentes y ayudan a comprender la dinamica de la situacion.

Consideraciones generales

- Lainseguridad es el problema primordial para todos, tanto en general como
en la ciudad de Maipu en particular. La jerarquizacion de problemas
especificos sefiala la contaminacién del aire, aguay suelo, yla pérdida de
EVP. Los lugares sélo se diferencian por lo que mencionan en 2° lugar. En el
sector 1, mencionan (en segundo lugar) la escasez de agua, en el 2 la
contaminacion del agua, mientras que en el 3 agregan el aumento vehicular.

- El panorama general sobre las problematicas ambientales casi no permite
diferenciar las areas del distrito Ciudad de Maipl, es decir son
independientes de tener mas o menos cantidad de espacios verdes en su

entorno inmediato.

Comportamiento de los habitantes encuestados

Una apretada sintesis permite diferenciar sélo por el 2° EVP elegido, donde la Plaza
Central 12 de Febrero es preferida, aparentemente por gusto y es concurrida por
motivos de recreacion. En cambio las de barrios La Colinay La Candelaria se asocian

mas bien por la cercania o facilidad de acceso.

La percepcién y compromiso
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Claramente es casi uniforme la opinion sobre la funcion primaria que los EVP tienen
en la calidad del aire, pues sdlo en el sector 1 se destaca la funcién de mitigar
inundaciones. También es uniforme la percepcién y vivencia sobre la inseguridad y
los problemas derivados de jévenes alcoholizados. En este sentido se puede
diferenciardelosdemaselsector 2, yaque es el inico que muestraunacoherencia
entre la valoracién y el compromiso. En los otros dos, donde es mas aceptable la
cobertura de EVP, no se condice con la predisposicién a participar en buscar mejoras.
Llama la atencion que, en lugares donde la cobertura es mediana pero la relaciéon con
el nimero de habitantes es bastante aceptable, hay desconfianza con respecto al uso
de recursos para los EVP.

La zona central del distrito presenta opiniones compatibles con mayor grado de
informacion, pero alavez menorgrado de involucramiento en elmantenimiento.
Ensintesis haciael oeste y hacia el este de estaparte central presenta condiciones
intermedias, pero opiniones en parte contradictorias. En cambio hacia el sur, ylas

periferias noroeste y noreste es mas marcada la poca predisposicion ainvolucrarse.

Resultados integrales y evaluacién general

Las hipétesis

Las expresiones hipotéticas planteadas al comienzo del trabajo de investigacion, han

orientado tanto labusqueda de datos como la elaboracion de resultados.

1- Ladistribuciénirregular de los EVP en el distrito de Ciudad de Maipu, ES

causante de su baja accesibilidad para los habitantes.

La primera hace alusion a la accesibilidad, dando por sentado que la distribucion
geografica esirregular. La afirmacion que los espacios verdes publicos del distrito de
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Ciudad de Maipu presentan una distribucién irregular, se confirma al observar la
carta de la figura... con la distribucién de espacios verdes publicos, concentrados al
norte yestedeldistrito, yninguno alsuroeste. Encambio, sobrelasegundaparte de
la hipétesis, el resultado es diferente: Se afirm6 “lo que provoca que lamayoriade
ellos seainaccesible para los habitantes.” Se conoci6 que la distancia practicamente
nodetermina (oinfluye poco) enlaelecciéndel EVP. Enlamayoria delos casoslas
respuestas no fueron las que es se esperaban escuchar o se deducian al observar los

espacios verdes y la ubicacién de la vivienda del encuestado.

En sintesis, la primer hip6tesis debe ser rechazada porque quedd bien demostrado

que la distancia no es impedimento para frecuentar los EVP.

Se pueden hacer muchas reflexiones sobre esto, sobre qué influye mas en la
preferencia, las dimensiones del lugar verde, el sentido de pertenencia o el prestigio
dellugar central de una ciudad. Es posible que frente ala misma facilidad de acceso,
las personas elijan mas por la calidad de los lugares y no por la distancia a su

residencia.

2- Laszonasque quedanfueradelareadeinfluencia de cada espacio verde

publicocoincidenconlossectoresde menornivelsocioeconémico.

Esta expresion hipotética no se cumplio, ya que los sectores que quedan fuera del
area de influencia, en la mayoria de los casos, presentan un alto nivel
socioeconémico. De hecho, al suroeste del distrito se concentra una gran cantidad de
barrios cerrados, claramente con un nivel econémico y calidad de vida mas elevados.

Dicho de otro modo, en el &rea central del distrito, donde es mayor la cobertura de
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EVP, se encontraron algunos indicadores de menor nivel socioecondmico, tales como
la menor proporcion de encuestados con algun tipo de estudios superiores o mayor
indice de dependencia entre los que trabajan y los que no trabajan.

En este caso es necesario destacar que, mas alla de la falta de informacion especifica
y desagregada, lo seguro es que no se confirma una asociacién entre areas sin
proximidad a espacios verdes y el bajo nivel socioeconémico de las personas. Mas

bien hay indicios de todo lo contrario.

3- Lamayoriade los habitantes esta dispuesto a pagar por la conservacién de

los espacios verdes publicos del distrito de Ciudad de Maipu.

Estatercerahipétesis merece dostipos de comentarios. En primerlugar, apartir de
los computos globales, debido a la alta disponibilidad de las personas a pagar por la
conservacion de los espacios verdes publicos de Maipu, la afirmacién hipotética
gueda altamente confirmada.

Pero al diferenciar las respuestas segun su distribucion geogréfica la interpretacion
puede serdiferente. Justamente, no se puede dejar de destacar que en el sector 2,
donde hay mediana cobertura pero una buena relacién entre habitantes y superficie
verde, ladisposicionapagarnoesmayoria, yde éstos elmontomonetariomasbajo
de las opciones. Esta confrontacion permite advertir que, la distribucién de
respuestas asociadas con el reconocimiento de los servicios ambientales de los EVP,
noestandeterminante como paraesperar que lapredisposicion apagarporelvalor
ambiental de los EVP vaya de la mano con el nivel socioecondmico de las personas.
Por dltimo, a fin de visualizar las variables que componen el objetivo general, se

construyo una carta de sintesis (Figura 9).
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Figura 9. Relaciones entre las variables que intervinieron en el objetivo

general
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4. CONCLUSIONES

En este Ultimo apartado se presentan ideas muy generales obtenidas luego de
realizar el trabajo en su totalidad. En primer lugar, en cuanto al objetivo propuesto en
la investigacion: “Evaluar la relacion entre el acceso al espacio verde publico, el nivel
socioecondmico y la valoracion que le otorgan los -habitantes del distrito de Ciudad
de Maipu a estos espacios”, se pudo lograr en su totalidad. Al respecto, se aclara
nuevamente que la parte de “nivel socioeconémico” no se puede generalizar porque
la informacion recabada mediante encuestas corresponde a un muestreo pequefioy
aleatorio, que fue complementado con los datos del censo del afio 2010. Sin
embargo, no esta desagregada, en parte porque los datos estan disponibles por
fraccién censal, y el distrito fue dividido y analizado por radio censal, lo cual complicé,
en parte, el analisis. Por el mismo motivo expresado, no se tuvieron en cuenta las
edades de los encuestados nila ocupacion. Salvando estos detalles, las tres partes del
objetivo (acceso al EVP, nivel socioeconémico y valoracion) se pudieron conocer y
relacionar.

La aplicacién de la encuesta fue muy Util para conocer la percepcion de los habitantes
y descubrir situaciones y dindmicas distintas a las que a simple vista pueden intuirse.
Se conocid, por ejemplo, que en general las personas tienen mayor atraccién por los
espacios naturales y seminaturales, mostrando un rechazo o relegamiento hacia los
espacios netamente antrépicos.

Asimismo, en lo que concierne a espacios verdes publicos, los maipucinos los valoran
muchoyle dan unaimportancia crucial, tanto parala vida propiamente dichacomo
para el incremento de la calidad de vida. Esto se reflejo en el concepto que los
encuestadostienen de espacio verde y en los supuestos planteados y preguntas (si se

quitaraun EVP, si aceptariarecompensa econdémica ante la pérdida de alguno, si
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pagaria porla conservacion, entre otros), con las respectivas reacciones de lagente al
oirlas. Ademas, claramente las zonas que quedan fuera del area de coberturade EVP,
no son las de menos nivel socioeconémico. Esto se comprendié al conocer que al sur
y suroeste del distrito no hay espacios verdes publicos, no obstante hay muchos
espacios verdes privados ya que es justamente alli donde se localizan los barrios
cerrados y privados.

Es importante considerar que la presente investigacion se encuentra en una primera
etapa, y por lo tanto futuros trabajos podran reforzar y ampliar los resultados
obtenidos paraasipoderlogrargeneralizaciones aniveldistrital odepartamental.
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