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Gbémez Mendoza, Josefina (dir.), Mata Olmos, Rafael, Sanz Herraiz,
Concepcién, Galiana Martin, Luis, Manuel Valdés, Carlos y Molina Holgado,
Pedro (1999), Los paisajes de Madrid: naturaleza y medio rural. Alianza
Editorial y Fundacion Caja de Madrid, Madrid, 302 p

Esta obra es una reflexiva y muy bien lograda propuesta que un equipo
de geégrafos de la Universidad Auténoma de Madrid ejecuta a pedido de la
Consejeria de Politica Territorial de la Comunidad de Madrid para la elaboracién
de su Plan Regional de Estrategia Teritorial.

Dividida en dos partes, en la primera, en tres apartados, se exponen
aspectos sobre el estudio del paisaje; se resefian los paisajes de Madrid y se
desarrolla la metodologia que se aplicara. La segunda contiene cincuenta y tres
fichas de unidades de paisaje integrado; dieciocho de paisajes tipo, dos
ejemplos de paisajes singulares y dos con elementos del paisaje. Se completa
con amplia lista de glosario y fuentes.

Acerquémonos al contenido del libro cuyo “paisaje” editorial
pulcramente realizado invita a la lectura de sus trescientas paginas.

Primera parte

1 — El estudio del paisaje
Conceplo y abordajes

Los autores manifiestan las dificutades que presenta la
conceptualizacion del término paisaje, el cual, como sabemos, es utilizado por
varias disciplinas que al definirlo, segun su angulo de observacién, complican su
entendimiento y toman dificii encontrar puntos comunes. Soslayan esas
apreciaciones, para centrarse en las caracteristicas geogréficas de la nocion,
sefialando contactos y diferencias con los ecosistemas. Asli, interpretamos que
definido geograficamente, el paisaje es la apariencia, la faz de una estructura
territorial, que es resultado de combinaciones de hechos fisicos y humanos en
el tiempo. Justamente es esa relacion entre forma y estructura la que permite
registrar unidades singulares que no son otra cosa que configuraciones
geogréficas. Configuraciones que reunen el “relieve, la vegetacioén espontanea o
modificada por el hombre, la fauna, las obras humanas, es decir, todo lo
construido en sus relaciones espaciales aparentes. Cada uno de estos
elementos del paisaje puede y debe ser objeto de estudio particular; pero el
estudio del paisaje en su totalidad pemmite conocer las interacciones, se
preocupa por la traduccién visual de las relaciones y de las combinaciones” (p.
14)

Ademas indican la necesidad de considerario en su proceso, sea como
mecanismo 0 Como secuencia, es decir, en su historia. Historia que es también
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la causante de los desfasajes entre los espacios adaptados — mas perdurables
-y las actividades que ellos albergan — mas dinamicas -.

Los autores sefnalan, de una parte, las criticas que desatan estas
disparidades entre forma y funcién, “peso visual” y “peso funcional” a la hora de
realizar analisis. También las que se vinculan con su dimension cultural, por el
grado de subjetividad que puede intervenir al captar una realidad determinada.
De otra, como esas objeciones se pueden convertir en ventajas, cuando el
paisaje es utilizado por su “valor de recurso natural y cultural dentro de una
estrategia de conservacion del patrimonio”. Subrayan tres ventajas que
proporciona el andlisis del paisaje dentro de una politica territorial: su valor
evocador, su significado globalizante y la posibilidad de su tratamiento en
diferentes escalas. Tantas aproximaciones, tantos métodos de abordaje. Los
autores los clasifican en tres grandes grupos segun consideren al paisaje como
objeto (métodos fisico geograficos), como relacion entre este con el sujeto
personal o colectivo que lo conoce, valora y modifica (métodos mixtos y
sindpticos) o como imagen sintética integrando ambos aspectos. Estos
conjuntos son tratados detalladamente, se describen escuelas geograficas y sus
cultores sobre la base de una profusa bibliografia guiadora para quien se incline
hacia su estudio.

El paisaje en la ordenacion del territorio

Aqui, utilizando un subtitulo evocador Sintesis de normativas, el lector
es introducido en un tema no siempre bien conocido y fundamental para
aquellos dedicados a la gestion del territorio. En primer término se presenta la
situacién internacional, afirmando que los paises europeos como Francia, ltalia,
Suiza, Portugal, Holanda, Reino Unido han incorporado el analisis del paisaje a
las determinaciones territoriales en tiempos distintos y con modalidades
diferentes. Expresan “Los programas que atienden a la dimension del paisaje
tienen como principal destinatario el espacio rural. A menudo parece que es en
los espacios rurales “fragiles”, es decir, débiimente poblados y en los que la
actividad agricola estd en retroceso, donde las apuestas ambiental y
paisajistica, interpretadas en clave de desarrollo rural y de respeto patrimonial,
parecen presentarse como soluciones de redinamizacion local: el paisaje es el
ultimo patrimonio cuando el tejido social y econémico se degrada” (p. 20). Las
actuaciones también se dirigen a las areas suburbanas, o buscan una relacion
rural — urbana mas intensa. Afirman que estas medidas estan muy vinculadas
con el Esquema de Desarrollo del Territorio Europeo (EDTC), ya que desde
1994 — 96 se apoya cada vez con mas fuerza la “proteccion de los recursos
naturales y culturales en una red de espacios abiertos” (p. 20). Estas ideas,
estos programas se ejemplifican en paises donde han sido desarrolladas/os con
mucha atencién, como el Reino Unido — pionero en este campo -, Holanda y
Suiza, los cuales, quizas por su reducido tamafio han incorporado la politica
paisajistica en la ordenacion del territorio. En extenso, con mayor detalle se
relata el caso francés desde las primeras actuaciones (1965 — 67) donde se
incorpora el concepto de “parque natural regional” hasta la promulgacion de la
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Ley de Paisaje en 1993 afiman “su ambito de aplicacién son los territorios
notables por su interés de paisaje, elegidos por su unidad y coherencia y
definidos por el Estado en concertacion con las colectividades territoriales para
intervenir a través de reglamentaciones sectoriales como el Codigo de
Urbanismo o el Cédigo Rural” (p. 24). La Ley, entonces, aparece como una
herramienta participativa que puede ayudar a la ‘“timida descentralizacién
francesa”. En la practica parece que se han suscitado inconvenientes, que han
provocado amplios debates registrados en la obra. Diferente es el caso espafiol
donde “ni se han establecido politicas del paisaje, generales ni sectoriales, ni
existe un ordenamiento juridico de la cuestion. Sin embargo, llama la atencion la
gran difusién del concepto de paisaje en normativas de diversa procedencia
administrativa y geogréfica, difusion que no hace sino incrementarse con los
afos” (p. 26), por eso se realiza un minucioso analisis sobre la evolucién de no
solo el modo en que se incorpora el paisaje en la ordenacion del territorio, sino
el sentido y uso que se le otorgd y otorga al término paisaje. Este andlisis
incluye a toda Espafia. La expresion final de este estudio es, que aunque el
paisaje estda muy presente tanto en el ordenamiento territorial como en la
gestion del medio ambiente, no ha sido aun plenamente “convertido en un
concepto de derecho”, a pesar de que todo el mundo insiste en los valores
basicos que van asociados al mismo.

Interesante recorrido que concluye con un apartado sobre la estrategia
mundial de paisajes protegidos, definidos como “espacios habitados vy
explotados sin menoscabo ambiental”. Asi, en 1988, la Union Internacional para
la Conservacion de la Naturaleza y de los Recursos Naturales (IUCN) reconoce
el valor que el paisaje protegido tiene para la gestion.

Finalmente se presenta una propuesta sobre las unidades de paisaje
integrado como instrumento de ordenacion del territorio. Propuesta “de
consideracion del paisaje que permita integrarlo plenamente como “lenguaje
territorial” [el subrayado es nuestro] y, por tanto, recurso cognitivo de la
organizacion espacial e instrumento de la ordenacién del territorio y del medio
ambiente superando planteamientos sectoriales tanto administrativos como
metodologicos y cientificos. Con ello se pretende rescatarlo de la posicion
juridica y administrativa de versatilidad, fragilidad e inadaptacién a la realidad
practica en que esta sumido... y devolverlo al rango cultural y operativo que las
circunstancias reclaman” (p. 34).

La propuesta reside en definir, delimitar y describir unidades basicas
de paisajes en distintas escalas operativas. Es lo que realizan en la comunidad
de Madrid y aplican en la Segunda parte de la obra. Aqui exponen con
seguridad y claridad los fundamentos de esta formulacion en cuatro items. A: El
paisaje una cualidad de todo el territorio; B: El paisaje es patrimonio y recurso;
C: La ordenacion del territorio debe coordinar la gestion del paisaje; D:
Principios de actuacion y propuestas normativas. Los contenidos de estos
puntos, estan colmados de sugerencias, de ensefianzas, para todos los que
estamos interesados en que se mejoren los cuadros territoriales de la sociedad
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y que estas ideas se concreten en instrumentos de gestiéon del desarrollo local
para alcanzar mejor calidad de vida. Nos gusté mucho la expresién “El paisaje
es la cultura territorial de Ia sociedad”. Ojala que asi sea.

2- lntrbduccién a los paisajes de Madrid

Quienes hemos tenido la oportunidad de recorrer algunos de los
encantadores paisajes de la comunidad madrilefia, con precisas explicaciones
expuestas por reconocidos especialistas de Geografia Rural, Urbana y Fisica,
nos resuita un placer encontrar en las paginas de este capitulo un recuento
total, una sintesis textual, acompafiada de evocadores dibujos, litografias,
cuadros..., salidas de la mirada del pintor, de prosas y poesias de la pluma del
escritor. Sin duda su lectura serd motivo de satisfaccion académica. Se lee al
comienzo “Montafias y valles intramontafiosos, llanuras de piedemonte,
paramos, campifias y valles organizan el paisaje de la Comunidad: son los
volimenes y grandes formas que constituyen el primer mosaico paisajistico de
la misma, el paisaje, a “vista de pajaro”, a pequefia escaia. Sobre la arquitectura
natural de Madrid, cuajada de contrastes topograficos, litologicos vy
bioclimaticos, la actividad agraria ha modelado uh mosaico de paisajes rurales,
diversos como su base fisica y biolégica y expresivos de las peculiares formas
de adaptacién de las sociedades rurales al medio a lo largo de dos sigios. No es
exagerado afirmar que Madrid ofrece en poco mas de ocho mil kilbmetros
cuadrados un repertorio practicamente completo de los sistemas y paisajes
agrosilvopastoriles del interior ibérico”. Esta descripcion pauta el desarrollo que
sigue, sobre las grandes unidades del paisaje. Asi desfilan los paisajes
serranos; las llanuras de piedemonte; las campifias; el paramo calizo; los rios.

Extraemos algunos trozos y estrofas de esos paisajes. Pio Baroja
percibe la fuerza de las rocas en el paisaje de Guadarrama (p. 50)

“Una ingente montafia, cubierta en su falda de retamares y
jarales florecidos, se levantaba frente a ellos; brotaba sola,
separada de otras muchas, desde el fondo de una
céncava hondonada, y al subir y ascender enhiesta, las
plantas iban escaseando en su superficie y terminaba en
su parte alta aquella mole de granito como muralla lisa o
pefi6n tajado y desnudo, coronado en la cumbre por
multitud de riscos, de afiladas aristas, de pedruscos rotos y
de agujas delgadas como capiteles de una catedral”.
Baroja, P. (1993): Camino de perfeccion. R. Caro Raggio, Madrid, pp. 103 -

104)

Y Antonio Machado ilustra sobre los pinares_de las sierras, pinares que
son considerados elementos muy tipicos de su paisaje (p. 54)

jOh, sil, llevad, amigos,
su cuerpo a la montaria,
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a los azules montes

del ancho Guadarrama.

Alli hay barrancos hondos

De pinos verdes donde el viento canta.
Machado, A. (1984): “A Don Francisco Ginés de los Rios Bacca” 21 de febrero
de 1965, Poesias Completas. Espasa Calpe, Madrid, p. 234

También sobre la vegetacién de las montanas

Por donde el tren avanza, sierra augusta,
Yo te sé pefia a pefia y rama a rama;
Conozco el agrio olor de su romero,
Vi la amarilla flor de su retama;
Los cantuesos morados, los jarales
Blancos de primavera; muchos soles
Incendian tus desnudos berrocales,
Reverberas en tus macizas moles.
Machado, A. (1984): “En tren. Flor de verlasco”, op. cit. p. 292

Y sobre las encinas de las dehesas del Pardo tipicas de las llanuras de
piedemonte (p, 61)

jEncinares castallanos
en laderas y altozanos
serrijones y colinas
llenos de oscura maleza,
encinas, pardas encinas;
humildad y fortaleza!
Machado, A. (1907-1917): “Campos de Castilla”, op. cit, pp. 145 — 146

Las llanuras de piedemonte albergan pueblos que son considerados
pueblos de la sierra.
Aleixandre canta

Arriba esta ese monte, monte o montarfia hirviente que
en su entrafia

solo piedras agita,

y en su ladera el pueblo, si no caido,
hecho alli por los hombres.

Alli arrastrado y alli al fin detenido
casi sobre el abismo o su figura;

al fondo solo el llano.

Este pueblo ha dormido

afios o siglos. Cochiqueras, cubiles.
Porquerizas se llamaba en la Historia.
sobre el remoto llano, alli sin limites,
se ve un mapa extendido.
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Guadalix esta proximo. Y es Bustarviejo ese otro.
. Y aladerecha Chozas.
Aleixandre, V. (1968): Obras completas. Aguilar, Madrid.

En cuanto a las campifias, Grande expresa:

Después de tanta lluvia tan buena para el campo,

se abre el buen tiernpo como un portalén familiar.

Quien haya conocido las llanuras, ahora puede

sonreir imaginando esos verdes que nacen en las tierras.
Grande, F. (1963 — 1966): “Musica amenazada. Paisaje”, en: Grande, F. (1988):
Guadarrama. En: Las Piedras (1958 — 1962) (Premio Adonais, 1964). En:
Biografia. Poesia completa (1958 — 1984), Antropos, Barcelona, p. 137

Los aljezares del paramo calizo son descriptos por un botanico del siglo
XIX:

“Este terreno que esta siempre asociado a los terrenos arciflosos, forma aqui
ordinariamente colinas mas o menos abruptas, elevadas solamente algunos
cientos de pies; en ellas el yeso mas o menos puro y cristalizado, dispuesto en
capas regulares produce un sonido cavernoso bajo los pasos y se cubren en
algunos jugares de eflorescencias salinas...”

Y del Tajo dice Cabrera de Cérdoba:

... Va Tajo aqui suena humedeciendo
la planta que es cercana asu convite
con un curso suavisimo riendo
mas alléd el Mediodia alegremente.
Alli esté la dehesa floreciendo,
do la vecina y la remota gente
viene a alegrarse en medio de su vega,
que con sus cristalinas aguas riega...
Cabrera de Cérdoba, L. (1619): Felipe Il Rey de Espaiia. Madrid, p. 35

Es en los paisajes serranos madrilefios donde es posible encontrar los
mayores signos de naturaleza, donde en el conjunto montafioso se reconoce un
mosaico de paisajes. Efectivamente, en las resistentes rocas, la erosion ha
producido singulares formas, “dotandolas de rasgos fisonomicos muy fuertes,
perceptibles a larga distancia: Pefialara, las Cabezas de Hierro, los Siete Picos,
la Pifiata...” Los pinares es la vegetacion tipica que se extienden por las altas
vertientes sobre los cuales hay una precisa descripcion, sobre la evolucion de
los mismos. Agrego que son hermosisimos, cubiertos con nieves en el otofio de
1999. En cuanto a la vegetacion se manifiesta “con una gran carga perceptiva
de la fenomenologia del paisaje serrano”. “El paisaje pinariego actual obedece
también, ademas de a razones estrictamente naturales, a formas determinadas
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de propiedad y de gestion y a politicas especificas que han condicionado tanto
su composicion y estructura como su propia difusion”.

Las llanuras de piedemonte. Como en el caso anterior y en los que
siguen, las descripciones del medio natural y rural es muy rica, solo hemos
tratado de transcribir unos muy poquitos rasgos de estos paisajes. Dicen “En las
llanuras de piedemonte, como en las fosas intramontafiosas, se localizan los
pueblos de tradicion ganadera de la sierra. El témino “llanura” aplicado a estos
paisajes, enmascara la diversidad de formas labradas sobre ella por las redes
de drenaje que provienen de las montafias” (p. 59)... “La dehesa es la unidad de
explotacion que define la organizacion del paisaje y el funcionamiento del
agrosistema. No faltan los puros labradios o algunos plantios de olivos y viiia,
casi siempre proximos a los pueblos, pero suelen ser el contrapunto y el
complemento local de un territorio adehesado y latifundista, definido
tradicionalmente mas por la ganaderia extensiva y una agricultura asociada —
agricultura de dehesa — que por la sembraduras que se haran dominantes al sur
y al este en la cuenca sedimentaria” (p.60)

Las campiiias representan el paisaje dominante de la cuenca del Tajo.
Alli se establece la ciudad de Madrid ..., “en las lomas del interfluvio Jaranca
Manzanares. Fue fundada por Mamad | en el afio 871 como plaza fuerte para
defender el paso de la sierra y era conocida como “la ciudad construida sobre
las aguas”. “El nombre de Madrid, segun J. Oliver Asin, procede de magra —
canal de agua — y hace referencia al conjunto de ganats o viajes que surcaban
el sustrato de la ciudad...” (p. 70). Se registran los hitos paisajisticos como el
agrosistema de las campifias de labor de secano; los pueblos de ia campifia
(Navalcarnero, Buenete, Grifion... Villa del Prado, Villamanta, Quijorna...) el
paisaje urbano e industrial que se extiende a lo largo de las vias de
comunicacion que parten desde Madrid y areas de policultivo de secano
mediterraneo. La variacion cromdtica de los campos segun las estaciones es
otro elemento visual que los autores muestran como una atraccion de las
campifas.

El paramo calizo se ubica entre los rios Henares y Tajo y se define por
tres elementos de relieve: tabla calcarea, vertientes y valles, que son también la
expresion de ese paisaje. Los autores destacan las peculiaridades del paisaje
agrario, dicen “la trama agraria de pequeiios campos dedicados al cultivo de la
vid y el olivo junto con los campos dedicados al cultivo de cereales, cubren la
superficie del paramo y las cabeceras de los rios; campos de cultivo de suelos
rojizos debidos a la “terra rossa” ... las lindes de estos campos se jalonan a
veces con almendros, lo que da vistosidad al paisaje de primavera” (p. 73)

Finalmente se mencionan los rios madrileiios, los cuales pertenecen a
la red fluvial del Tajo. Nuestra mirada se dirige de una parte hacia las “vegas”,
que se forman en el rio Tajo y en los cursos medios y bajos de los rios Jarama,
Henares y Tajufia. Aqui estamos en el paisaje de “regadio madrilefio por
antonomasia”, agricultura que ha perdido intensidad productiva, y ha reducido a
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unas pocas parcelas el cultivo de hortalizas de primicias y frutales,
caracterizandose hoy por el maiz y los cereales de invierno. De otra hacia el
espacio agrario mas importante paisajisticamente. Se trata del Real Cortijo de
San Isidro, ubicado aguas arriba de la confluencia del Tajo y el Jarama en las
inmediaciones de Aranjuez. Comentan “la espléndida dehesa de Sotomayor,
antiguo asiento de la yeguada real y en la actualidad latifundio maicero surcado
de caminos rectilineos y arbolados: y la sorprendente concepcién de las Siete
Calles, una estructura campesina inserta en una trama barroca radio
concéntrica de plazas y paseos aislados, hacen de la vega del Tajo en el
entorno de Aranjuez un conjunto rural — urbano ~ porque campo y ciudad
creados a un tiempo no se entienden por separado — tan singular como
sobresaliente™ (p. 78). Todo el paisaje de Aranjuez es un patrimonio cultural.
Este esbozo que he realizado es para mostrar la densidad paisajistica del
territorio — natural, rural, cultural, histérico, estético - en que se localiza la
Comunidad de Madrid cuya taxonomia los autores tratan en la Segunda Parte.

3 - Metodologia de definicién de unidades de paisaje y catalogacién de paisajes
representativos

Antesala de la Segunda Parte, es este tercer capitulo, donde se
presenta el método aplicado que denominan “lectura geografica del teritorio” y
cuya finalidad es aportar la dimensidn paisajistica al Plan Regional de
Estrategia Territorial de la Comunidad de Madrid. En esa concepcién, como ya
fue expresado, el paisaje resulta de la combinacion de rasgos visuales,
aspectos fisiondmicos, funciones, cambios y conflictos surgidos por la
competencia entre los usos del suelo. Encuentran que este camino permite
comprender los mecanismos territoriales, detectar problemas, valorar los usos,
es decir, realizar diagnésticos territoriales que faciliten futuras propuestas. Nos
parece muy acertada la modalidad de tr4abajo adoptada cuya meta fue
delimitar, definir y cartografiar, “unidades de paisaje”. Mas aun, considero
que ellas, no deben entenderse como unidades de ordenacion, ya que son
resuitado de una investigacién académica, que se ofrece para que los politicos
de ordenacién cuenten, en el momento de implementar sus planes, con un
documento idoneo sobre la dimensién paisajistica y puedan entonces
incorporaria en ellos.

Se aplica un método cualitativo y sindptico, que sabemos, que el éxito
de esta via reside en un amplisimo conocimiento analitico del &area
comprometida, conocimiento que los autores tienen sobradamente.

Eligen para alcanzar su meta, la escala 1:100.000, que les permite,
justamente cumplir con los objetivos del titulo - Los paisajes de Madrid,
naturaleza y medio rural — puesto que en ese nivel de resolucion, los elementos
del paisaje que mas se destacan son los naturales y rurales. Sobre la base de
este documento, tan compafiero del trabajo de campo de los geografos, se
efectiia un relevamiento en el terreno en forma selectiva llevado a cabo por dos
equipos. Uno dedicado a delimitar las unidades naturales, el otro las unidades

174



MARI{A ESTELA FURLANIDE CIVIT

rurales. Asi sobre la carta base se realiza una division en unidades menores,
buscando criterios de homogeneidad hasta obtener dos cartas en escala 1:
100.000. Luego, se integran los datos de ambas cartas — mapa de unidades
naturales y mapa de unidades rurales - para establecer las unidades de paisaje,
es decir, se valoran los factores naturales y humanos para encontrar
homogeneidades o heterogeneidades paisajisticas. Esta carta sintesis esta
acompafiada por la siguiente informacién: a) sintesis de los rasgos mas
destacados del paisaje; b) descripcion de los elementos fundamentales; c)
valoracion (y, en su caso, propuestas) para el conjunto de la unidad o para los
elementos mas destacados de la misma.

Criterios de unidades de paisaje

Los autores exponen en detalle las normas seguidas para delimitar las
unidades. Para fas unidades naturales, el acento se puso en los factores
morfoestructurales, por ser dominantes en el caso estudiado. Para las unidades
de naturaleza rural se eligié el uso del suelo, acertadamente porque es el que
visualmente define y diferencia al paisaje rural. En fin, el camino metodolégico
seguido les ha demandado un “triple ejercicio” comentan: “a) Uno descriptivo -
analitico, que presta especial atencion a las formas y a los usos, y en general, a
los distintos elementos del paisaje. De dicho ejercicio deriva, en buena medida,
la evaluacion de los valores naturales, culturales y estéticos del paisaje; b) Uno
de diagnéstico, en la medida en que se atiende a las funciones y dinamicas,
tanto histéricas como actuales, que han llevado a la configuracién del paisaje y
que permiten explicar su estado presente y previsible evolucién; ¢) Uno
propositivo, que tiene en cuenta los valores del propio paisaje y que considera,
asimismo, la viabilidad de las distintas posibilidades de tratamiento -
conservacién, proteccién, regeneracion, regulacion de usos -. En ese sentido,
cabe destacar que cualquier actuacién sobre el paisaje afecta a la totalidad del
mismo. No se trata solamente de impactos visuales que puede afectar a la
calidad del conjunto, sino de equilibrios estructurales y dindmicos, alcanzados
tras largos periodos de tiempo, que se transforman en presencia de un
elemento nuevo que se introduce en la estructura espacial, o de un factor que
se integra en la dinamica del geosistema” (p. 87).

A continuacién se presenta la metodologia para la delimitacion de las
unidades naturales y rurales. En el primer caso el territorio se divide en veintiin
compartimentos con subdivisiones; en el segundo en seis, también
subdivididos. Se comprueba que la cartografia obtenida es muy clara y refleja el
minucioso trabajo efectuado. Ambas cartas estan acompafiadas por
explicaciones de las unidades obtenidas.

Concluye este capitulo con el aporte de una metodologia de
catalogacion de paisajes madrilefios: paisajes tipo, areas de distribucion y fichas
de paisaje. Nos parece este punto fundamental para todo estudioso del paisaje,
porque, ademas de la propuesta anterior, que es por otra parte la presentada en
la obra, dan, como bien dicen, un paso mas, cual es “conservar los paisajes
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valiosos y determinar la capacidad de acogida que todos tienen frente a
actuaciones externas consisie en clasificarlos y catalogarlos”. Arriman los
siguientes pasos: a) Relacion de paisajes representativos y valiosos; b)
Determinacion de las areas de distribucion de los mismos; c¢) Estudio
normalizado de casos concretos de los distintos tipos de paisaje; d)de casos
concretos de los distintos tipos de paisaje; d) Estudio de paisajes singulares y
elementos de paisajes valiosos; e) Catalogo de paisajes protegibles. Comentan
que en la obra se ha avanzado en las tres primeras fases y algo sobre paisajes
singuiares y elementos paisajisticos. Las hojas que completan el capitulo estan
llenas de sugerencias para los interesados en la temdtica sobre paisajes
representativos, paisajes y elementos singulares y la relacion de paisajes—tipos,
explicandose la metodologia seguida en la elaboracion de las fichas
correspondientes.

Segunda parte

O de resultados obtenidos. Digo asi porque los dos capitulos en que se
divide: Fichas de unidades de paisaje integrado (Capitulo cuarto) y Fichas de
paisajes tipo (Capitulo quinto) representan la aplicacion metodolégica
sucintamente expuesta en esta resefia y tan bien lograda en el texto. En efecto,
de la convergencia de los andlisis natural y rural obtienen una carta de unidades
de paisaje integrado — son 53 areas en que queda dividida la Comunidad de
Madrid ~ caracterizadas por el alto grado de homogeneidad natural — rural. De
cada una se realiza una descripcion destacando los hechos dominantes
naturales y rurales. Cada descripcion se acompafia de una carta de localizacién
y hermosas fotos representativas. Al final se destacan las figuras de proteccion
y la valoracion paisajistica. De este modo proporcionan a los encargados de la
gestion de una efectiva herramienta que les permita incorporar el paisaje en las
politicas de ordenamiento.

La definicién y delimitacion de las 53 unidades se completa, como
afirman los autores “en un intento de clasificacion y catalogacién de los paisajes
analizados individualmente”. Asi se aislan 18 paisajes tipo, que son los mas
representativos y valiosos de la Comunidad de Madrid. Para cada uno se ha
elaborado una ficha que contiene La localizacion (municipios, las hojas
topogréaficas en escala 1:50.000; las coordenadas geograficas; la unidad de
paisaje integrado; unidad de paisaje natural, unidad de paisaje rural). El tipo de
area de distribucion (con carta) y el valor preferente. El orden de exposicion es
el siguiente: Descripcion; Organizacion del paisaje; Elementos del paisaje
(relieve, vegetacion, fauna, estructura, usos y aprovechamiento agrario); Otros
valores (cientificos, culturales, estéticos). Como en el caso anterior, las fichas
se completan con figuras de proteccién, valoracion paisajistica (entre 1y 5) y
propuestas de actuaciéon. También con fotos y cartas de localizacion en escala
1: 200.000. Este Capitulo 5 concluye con dos ejemplos de paisajes singulares y
2 de elementos del paisaje realizado con mayor detalle.
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MARIA ESTELA FURLANI DE CIVIT

En sintesis, esta obra es un magnifico ejemplo para los jovenes
gedgrafos por varios motivos. En primer término, académicamente presenta un
amplio y cuidado desarrollo conceptual sobre un término dificil de definir,
delimitar y clasificar tal el de “paisaje”. Indica las modalidades de abordaje.
Muestra las normativas seguidas en diferentes paises, para paisajes protegidos
0 para integrar el paisaje como unidad de ordenamiento territorial. Desarrolla
una metodologia original, clara en su exposicion, impecable en sus resultados.
Concluye con un “Atlas”, un catdlogo de paisajes tipo de la Comunidad de
Madrid que se constituye en un modglo posible de aplicacién en otros sitios.

En segundo lugar, porque se percibe que en su elaboracién han
intervenido gedgrafos del Departamento de Geografia de la Universidad
Auténoma de Madrid, que han desarrollado sus especialidades arménicamente,
cuyo desempeiio se advierte en el ordenamiento légico seguido. Es por eso un
ejemplo de trabajo en equipo.

Finalmente, esta obra es un referente ineludible para los gedgrafos
porque expresa, comunica la capacidad de la Geografia para intervenir en el
ordenamiento territorial € implica confianza en el trabajo que el gedgrafo puede
realizar, ya que fue efectuada por encargo gubernamental.

Maria E. Furlani de Civit
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