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SALVADOR CANALS FRAU

7. CULTURA ESPIRITUAL
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de los Huarpes, que fueran escritos a fines del siglo XVI por el
<célebre misionero de Chile, P. Luis de Valdivia (1%¢). En el
mismo lugar hallamos también constancia de que aquella divi-
nidad, que los indios se representaban como morando en la alta
Cordillera, era temida, respetada e invocada por ellos en sus
necesidades (1%7), Siempre segin el mismo testimonio, hacian
ofrendas al Hunuc Huar, mencionindose como tales el maiz, 1a
<chicha y “otras cosas” (138%), Estos datos se ven corroborados
por €l segundo “Confesionario”, el que ademéas agrega las “plu.
mas de avestruz” a las ofrendas que los indios hacian al Hunuc
Huaor (139),

En la demés documentacién no hemos encontrado nin-
guna confirmacién directa de esa creencia en el Hunuc Huar.
Pero el Auto del Obispo Humanzoro, reiteradamente mencio-
nado, pareceria confirmar indirectamente el dato al anatema-
tizar la “falsa y herética creencia”, aiin presente entre los Huar.
pes de su tiempo, de que los muertos que ellos enterraban se
iban “a la Cordillera’”, sin duda para reunirse con aquella divi-
nidad. Y estid con esto de acuerdo la mencién del P. Valdivia,
de que al tener los indios que atravesar “la Cordillera” no de-
, jaban de ofrecer aquellas ofrendas al Hunuc Huar, para que
éste les ayudase a bien pasarla (14%). La residencia del Hunuc
Huar era, pues, la Cordillera de los Andes.

Junto con esa divinidad central, que el P. Valdivia ca-
{ifica de “falso numen’ (%), tenian los Huarpes otros genios
menores, Menciona el buen padre al Sol, la Luna, los rios y los

(136) Varpivia L. pE, Doctrina Cristiane y Catecismo en la len-
gue Allentiac, que corre en la ciudad de Son Juen de la Frontere, con
un confesionario, arte y wocabularios breves, en Anales del Instituto de
Etnografia Americana, tomo I, pig, 45; Mendoza 1940.

(187) VavLpivia L. pE, Doctrina Cristiana, ete., citada, pag. 45.

(138) VaLpivia L. pE, Doctnina Cristiana, etc,, citada, pig. 44.

(139) MARQUEZ MIRANDA F., Los textos Millcayac del P. Luis de
Valdivia (con un vocabulario Espafiol-Allentiac-Millcayac), en Revista del
Museo de La Plate (Nueva Serie), tomo II, Seccién Antropologia, pag.
198; La Plata 1943.

(140) MARQUEZ MIRANDA F., Los textos Millecayae, ete., citado,
pag, 198.

(141) VArbviA L. pE, Doctrina Cristiana, ete., citada, pag. 45.
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| cerros (12); y el P. Gonzilez, en su mencionado relato, agre-
/| ga “el lucero de la mafiana” a los dos primeros (143). Se pue-
de ver una indirecta confirmacién de esto ultimo en el hecho
de que la Unica estrella que aparece con nombre propio en los
vocabularios conocidos de las lenguas huarpes, sea justamen-
te el lucero, el que recibe el nombre de Paintekta-kot, o sea “es-
trella de 1a mafiana” en lengua Allentiae. Expresan las fuentes
mencionadas que nuestros indios “adoran” a esos fenémenos
naturales, pero no dicen que recibieran también ofrendas co-
mo el Hunuc Huar.

Resultaria de lo que antecede que las creencias religio-
sas de nuestros Huarpes se moverian, en lo esencial, dentro del
circulo de un sencillo naturismo, con personificacién y espiri-
tualizacién de la Naturaleza, Situaciones de esta indole se
conocen de ofros muchos pueblos americanos de cultura inferior
y media, La situacién nuestra se apartaria, empero, de éstas
por la presencia de una divinidad central. Pues, si bien es posi-
ble ver‘en el Hunuc Huar la figura de un antiguo Alto Dios,
originariamente parecida a la de Temdukel de los Onas (1¢) o
al El-el patagén (%), no hay duda de que las influencias andi-
nas modificaron la antigua concepcién de ese representante
del monoteismo primitivo, Como indicios de esas modificacio-
nes pueden considerarse tanto la residencia cordillerana del
Hunue Huar, como las, al parecer numerosas, ofrendas de plu-
mas, chicha, maiz y otras cosas que el mismo recibia. Pues, los
primitivos altos dioses suelen morar en el cielo y, generalmente,
se les considera tan benevolentes para con el Hombre, que no
necesitan ninguna clase de sacrificio, o s6lo muy raramente se
les ofrenda con algunas primicias (146).

(142) MARQUEZ MIRANDA F., Los textos Millcayae, etc., citado,
pag. 198,

(143) Ver, pag. 37 de este mismo volumen.

(144) GUSINDE M., Die Feuerland Indianer, citado, pag. 496.

(145) MusTErRs G. CH., Vida entre los Puatagones, en Biblioteca
Centenaria, tomo I, pag, 277; Buenos Aires 1911.

(146) EIl P. Schmidt, que ha dedicado una obra monumental al
estudio de esos Altos Dioses, expresa, en cambio, que la “ofrenda de pri-
micias” es de amplia difusién entre los pueblos etnolégicamente mis an-
tiguos. Puede consultarse el compendio de su gran obra, desgraciadamente
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Los Huarpes conocieron también, y practicaron, la ma-
gia. Sus shamanes han de haber tenido gran predicamento
entre ellos. A este respecto es notable recordar que el hechicero
huarpe llevaba el mombre de nurum, y también el de zapmana,
cuyo uUltimo término mucho se acerca, por su fonetismo, al
nombre técnico de shamdn (*47) com que actualmente se cono-
cen esos dominadores de las fuerzas magicas (148).

Los shamanes huarpes han de haber servido para los
multiples fines que sirven en otras partes. Los datos conteni-
dos en los mencionados “Confesionarios”, hacen particular re-
ferencia a algunas de sus funciones especificas. Asi, segin la
pregunta tercera del primer mandamiento, se les llamaba para
“hacer llover” (14°), gin duda en época de sequia. Actuabap
también en casos de enfermedad, como se expresa en la pregun-
ta cuarta del mismo mandamiento (%), Esos shamanes eran,
pues, magos y médicos, al igual que lo que sucede entre la ma-
yoria de aborigenes americanos.

Jgnoramos cuiles eran los procedimientos empleados
por los shamanes huarpes para curar las enfermedades o para
hacer llover. Pero es 16gico admitir que no han de haber sido
distintos a los que estaban en uso en los demas pueblos shama-
nistas vecinos. Es decir, que habrian consistido en llamados a
las nubes, en representaciones simbdélicas de la lluvia para
atraerla segin el criterio de la magia imitativa (%), y en exor.

en pésima traduccién espafiola, que lleva el titulo de Manual de Historia
comparada de las Religiones; Madrid 1932, especialmente las péags. 279
y siguientes.

(147) Es sabido que en el castellano antiguo la « tenia el valor
que atn posee en las otras lenguas ibéricas: portugués y catalin, de la ch
francesa, la sh inglesa o la sch alemana.

(148) El término shamdn o, con antigua grafia castellana, xa-
man, es de origen siberiano.

(149) MARQUEZ MIRANDA F,, Los textos Millcayae, etc., citado,
pag. 198, El vocabulario de esa lengua tiene un término especial para
“hacer llover”, que es azamye. "

(150) MARrRQUEZ MiIraNDA F., Los textos Millcayac, ete., citado,
pag. 199.

VArpiviA L. pE, Doctring Cristiang, etc., citada, pag. 45,
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cismos para alejar del cuerpo del paciente el origen del mai
(152) .

El reiteradamente mencionado relato del P. Gonzilez
parece referirse a los ritos de iniciacién que han de haber cele-
brado los Huarpes. Se conocen con este nombre las diversas
ceremonias con que los pueblos primitivos suelen celebrar la
llegada a 1a pubertad de los jovenes. De manera general se sue-
le admitir, que en las culturas de derecho matrilineal la inicia-
cién de las mifias predomina, mientras que son los muchachos
los que, sobre todo, se inician en las culturas de tipo patriar-
cal. Estas ceremonias consisten no s6lo en festejar €l aconte-
cimiento, sino que suelen también sefialar el fin de un periodo
de aprendizaje durante el cual se trata de hacer del joven o la
joven un digno miembro de la comunidad, iniciidndolo en las
tradiciones y en los derechos y deberes del grupo.

Lo que nos dice el P. Gonzalez es que los indios por él
visitados solian celebrar grandes ‘“bacanales” en las que du-
rante tres o cuatro dias se bailaba y se bebia sin cesar. Las
mujeres no tomaban parte en esas “borracheras” (13%), en las
que se consumia mucho “vino” (*%*), A un momento dado, un
anciano rodeado de bailarines tocaba el tambor, y entonces apa-
recia un hombre vestido de “zorro o perro”’ que daba grandes
aullidos, Después de dirigir un discurso a los presentes, el

(151) La magia imitativa se basa en el principio de que igual
produce igual. Es decir, que se espera obtener la realizacién de un acto
deseado mediante su imitacién. Por ejemplo, en el caso de la lluvia, se
suele rociar el suelo con agua imitando la accién de llover.

(152) Véanse, por ejemplo, los procedimientos usados por los in-
dios del Chaco, en METRAUX A., Estudios de etnografia chaquense, en Ana-
les del Instituto de Etnografia Americana, tomo V, pag, 303 y sig.; Men-
doza 1944.

(153) Algtn documento oficial nos ha conservado el recuerdo de
esas borracheras de nuestros indios. Asf, en la sesién del Cabildo de Men-
doza correspondiente al 8 de enero de 1600, al nombrarse Alguacil mayor
a Roque de Rocha, se le encomienda especialmente trate de “evitar las
borracheras que los naturales de esta ciudad y sus términos hacen y acos-
tumbran hacer”. Archivo Histérico y Administrativo de Mendoza. Actas
del Cabildo, sesién del 8 de enero de 1600.

(1564) Por “vino” habri de entenderse la chicha de maiz, o la
aloja de algarroba, que el P. Valdivia conoce por “chicha fuerte”,
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disfrazado arafiaba con las garras a los nifios que le presenta-
ban sus padres, y les iniciaba “en ritos infames”. Es probable
que debamos interpretar esta ceremonia en el sentido de que el
anciano tocador de tambor fuera un shaméin, y el disfrazado
una personificacién de los espiritus que el mago llamaba con
su membrandfono, para que le asistieran en sus acciones ma-
gicas. Desgraciadamente, nada nos dice €l P. Gonzalez respec-
to de la forma de este tambor, tinico instrumento musical de
cuya existencia entre los Huarpes tengamos noticia. Pero, pa-
receria como si debiera tratarse de esos tamborecillos que, por
su escasa altura, por tener membrana de un solo lado y ser ba-
tido con: la mano, se parecen a las panderetas. Pertenecen a
las méas antiguas culturas y al equipo profesional de todos los
shamanes, tanto los de Norte como log de Sudamérica, sin ol-
vidar a los de otras partes del mundo (1%%),

El mismo autor nos habla también de otra ceremonia
que tal vez debamos poner en relacion con la preparacién de
los shamanes. Pues, nos dice que los padres que deseaban “con-
sagrar sus hijos al principe de las tinieblas”, los llevaban a
ciertos viejos, sin duda ancianos shamanes. Estos procedian a
levantarles “la piel con las ufias”, y rasgarles “la cabeza con
punzones”, hasta que derramaban abundante sangre. El sha-
man recogia la sangre en la mano, y la arrojaba al aire; luego
obligaba a los iniciados a un prolongado ayuno (). Estos pro-
cedimientos méagicos se conocen también de otras culturas ame-
ricanas de tipo inferior.

Finalmente, habria que mencionar las costumbres fune.
rarias. En los mencionados “Confesionarios” hallamos también

(155) De pueblos cercanos a los Huwrpes, sabemos que lo tenian
de este tipo los Tehuelches (MUSTERS G. CH., Vida entre los Patagones, en
Biblioteca. Centenaria, tomo I, pag. 198; Buenos Aires 1911); los Pehuen-
ches araucanizados (DR LA CRUZ L., Tratado importanie pare el perfecto
conocimiento de los fndios Peguenches, segin el orden de su vida, en Co-
leccién de obras y documentos relatives a la historia. antigua y moderna
de las provincias del Rio de la Plata, de Angelis, tomo I; Buenos Alres
1910), los Araucanos de Chile, los Pampas (ENRICH P., Historia de la
Compaiiia de Jesds en Chile, tomo I, pidg, 893 y FALKNER TH., Descripcién
de la Patagonia, en Biblioteca Centenaria, citada, pag. 103), ete.

(156) Ver, pag. 36 de este mismo volumen.
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algunos datos. Los muertos se inhumaban, muy probablemente
en posicién alargada. Junto al cadaver se depositaba, ademis
de lo que en vida fueran sus objetos personales, alimentos y
bebidas que sirvieran para el viaje hacia el mas alla (**7). La
pregunta sexta del Confesionario en lengua Millcoyae, enume-
ra al maiz, la chicha, las ojotas, las tértolag y los “mates” en-
tre los objetos que se enterraban junto al cuerpo (3%8); y el
Auto del obispo Humanzoro agrega las “mantas, camisetas,
hilados”, ademéas de “lomillos, frenos y espuelas” (1%9), pues,
por la época en que fuera dictado €] Auto, los Huarpes semi-
cristianizados ya se servian del caballo. El entierro tenia lugar
con danzas y cantos, a los que seguia una gran borrachera (1),
Los parientes observaban duelo, el cual consistia en pintarse
la cara, cual hacian otros indios del sur (6'), o en pstarse
durante un cierto tiempo sin lavarse (362), Tal vez debamos ver
en esta dltima costumbre una atenuacién de la primera, que
habria surgido bajo influencias andinas.

P

(157) METRAUX A., Contribution & Uethnographie, etc., citado,
pag, 24,

(158) MARQUEZ MiranNpa F., Los textos Millcayae, ete., citado,
pag. 199. Con el nombre de “mates” se entenderan los recipientes en for-
ma de puco hechos con calabazas partidas por la mitad, a que nos refe-
rimos antes.

(159) METRAUX A., Contribution & Uethnographie, ete., citado,
pag, 24.

(160) MARQUEZ MIRANDA F,, Los textos Millcayac, ete., citado,
pig. 199, y METRAUX A., Contribution ¢ Uethnographie, ete., citado, pig.
24. El autor emplea aqui por “cantos” el término quichua espafiolizado
taquies. .
(161) Como ya se ha sefialado en nota anterior, sabemos que esta
era la costumbre de los Huarpes del Valle del Diamante. Ver, CANALS
Frav 8., Etnologia histérics, ete., citado, pag. 98.

(162) Consta el dato en el Confesionario millcayae. Ver, MARQUEZ
MiranNpa F., Los tewtos Millecayac, ete., citado, pag. 199.



PARTE CUARTA

LA LENGUA DE LOS HUARPES

1. GENERALIDADES

La base de nuestro conocimiento de la lengua de los Huar-
pes son dos pequefias obritas, ejemplos de los célebres Arte ¥
Vocabularios de las lenguas indigenas que confeccionaban los
misioneros, ¥ a los que ya nos hemos referido en la parte prime-
ra de este trabajo. Ambas se deben a la pluma del P. Luis de
Valdivia, jesuita y misionero, que actué durante muchos afios
en (Chile, aunque no siempre en mision exclusivamente aposto-
lica (). Es ahi, en €l pais trasandino, donde nuestro autor cono-
¢i6 a los Huarpes y pudo aprender los rudimentos de su lengua,
sin tener necesidad de trasladarse a Cuyo. Pues, ya sabemos
que en los primeros siglos de dominacién espafiola existieron
verdaderas colonias de indios cisandinos en las ciudades chile-
nas de Santiago y La Serena. En la capital de Chile, hasta hubo
una parroquia dedicada exclusivamente a los Huarpes.

En el prélogo que el P. Valdivia pone a una de esas obri-
tas, en la que trata del Milleayace (2), se dice que si bien “en la

(1) Algunos datos indispensables de la biografia del P. Valdi-
via, se hallaran en el tomo I de Anales del Instituto de Etnografia Ame-
ricana en la Introduccion que pusimos a nuestra reedicién de la Doctrina
Cristiana y Catecismo en la lengua Allentiae, que corre en la ciudad de
San Juan de la Frontera, con un Confesionario, Arte y Vocabulario bre-
ves, del P. Luis de Valdivia.

(2) Después de haberse tenido durante mucho tiempo por per-
dida esa obra, ya que no se conocia de ella méis que sélo el testimonio
de su pretérita existencia, fueron halladas dos hojas sueltas en una bi-
blioteca norteamericana, y, ultimamente, un completo ejemplar. Las dos
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provincia de Cuyo” se hablaban muchas lenguas, ‘“las més ge-
nerales” eran dos. Y especifica el autor: “La primera es la
Milleayac, que corre desde la ciudad de Mendoca, valle de Huen-
tata, hazia el Sur, de la qual poco o nada se diferencia la len-
gua Puelche y log demas Indios que hay desde alli hasta enfren-
te de la Ciudad de la Villarica y Valdivia la entienden. La segun-
da es la Allentiac, que corre desde la Ciudad de sant Iuan de la
Frontera hazia el Norte, la qual entienden los mas de los Indios
que ay hasta enfrente de la Ciudad de Coquimbo” (). Este in-
teresante parrafo nos sefiala la extensién aproximada que te-
nian las lenguas huarpes en la segunda mitad del siglo XVI.
Como se wve, los limites dados por el P. Valdivia estan de ma-
nera general de acuerdo con los que nosotros sefialiramos antes
a los indios ‘que las hablaban. Sin embargo, vamos a dedicar al
asunto algunas consideraciomes.

En lo que respecta ¢l drea de dispersién del grupo sep-
tentrional, o sea el de los Huarpes sanjuaninos, nada mas hay
que agregar a lo dicho por el P. Valdivia, al menos en cuanto
se refiere a su limite norte. Segln nuestro autor, los dominios
de la lengua Allentiac, que era la de aquéllos, comprendian la
zona de la ciudad de San Juan y la parte de su jurisdiccién si-
tuada al norte, hasta la altura de la ciudad de Coquimbo. Ahora
bien, si consideramos que esa ciudad chilena se encuentra en
latitud aproximada de los 30? sur, nuestra tesis de que e] li-
mite superior de los territorios huarpes estaba cerca de los
302 30’, queda plenamente corroborada.

No dice el P. Valdivia, en cambio, cuiles eran los limites
que separaban los dominios del Allentiac de los de la lengua
Millcayae que se hablaba inmediatamente al sur de la primera.

hojas, que para entonces constituian una valiosa reliquia, fueron publi-
cadas y comentadas por nosotros (CANALS Frau S., La lengua de los
Huarpes de Mendoza, en Anales del Instituto de Etnografia Americana,
tomo III, pag. 157 y sig.; Mendoza 1942), mientras que el ejemplar com-
pleto lo fué por su descubridor (MARQUEZ MIRANDA F., Los textos Mill-
cayac del P, Luis de Valdivia, con, un vocabulario Espaiiol-Allentiac-Mill-
cayac, en Revista del Museo de La Plata (Nueva Serie), tomo II, Sec-
cién Antropologia, pags. 61 y sig.; La Plata 1943.

(3) MARQUEZ MIRANDA F., Los textos Millcayae, ete., citado,
pag. 190.
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Pero podemos admitir como altamente probable, que la linea
de contacto de ambas lenguas estuviese, aproximadamente, no
lejos del actual limite interprovincial entre San Juan y Men-
doza. Nuestro autor se limita a dejar constancia de que la len-
gua milleayac se hablaba desde la zona de la ciudad de Men-
doza hacia el sur. Y expresa a renglén seguido que a partir
de un lugar indeterminado del sur mendocino, al que el autor
alude con sélo el adverbio “alli”, “los deméas indios” que ocu-
paban los territorios cisandinos hasta enfrente de la ciudad
chilena de Valdivia, igualmente la entendian. Ahora bien, no
puede caber duda de que esos “demis indios”, que sin hablar
el milleayac 1o entendian, eran los vecinos de los Huarpes men-
docinos por el sur, es decir, los Puelches de Cuyo, y, también,
més alld de ellos, los Pehuenches del Neuquén y regién cordi-
llerama chilena,

Pese al hecho de que el P. Valdivia no sefiala términos
precisos a la extensién del milleayac por €l sur, ninguna pa-
labra del texto que comentamos se opone a lo que nosotros es-
tablecimos anteriormente, o sea que el limite austral de nues-
tros Huarpes se hallaba no lejos de la ribera sur del rio Dia-
mante. Y es que al fijar esa linea nos basamos en ciertos datos
documentales de los que claramente surge que a partir de aquel
rio comenzaba el drea de los indios Puelches (%),

No debemos empero ocultar que otro pasaje del mismo
prélogo del P. Valdivia podria, al menos si se tomara superfi-
cialmente, ser considerado como opuesto a la realidad de aque-
lla linea divisoria. Nos referimos a que el autor, al enumerar
las lenguas que ademas de las huarpes dice que se hablaban en
Cuyo, menciona una a la que denomina “Diamantina”, No hay
duda de que con este término se hace alusién al habla de los
indios que moraban sobre el Diamante, es decir, a riberas del
rio que nosotros consideramos limite sur de los Huarpes. Y no
hay duda fampoco de que si el habla de esos indics llevaba
nombre especial, distinto del de las lenguas huarpes y del Puel-

(4) CanaLs Frau 8., Etnologia histérica de la provincia de
Mendoza, en Relaciones de la Sociedad Argentina de Antropologia, tomo
I, pag. 91 y sig.; Buenos Aires 1937.
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che, podria esto tomarse como manifestacién de que los “Dia-
mantinos” no eran Huafrpesy.

Ahora bien, el P. Valdivia calla toda otra referencia a
esa “lengua” diamantina, fuera de su escueta mencién. Ningtn
otro documento conocido alude tampoco a ella. De ahi que aquél
simple dato no nos parezca base suficiente para admitir sin mas
la existencia de una tercera lengua huarpe, ni tampoco para
aceptar la realidad de otro etnos independiente que quedara si-
tuado entre los Huarpes y los Puelches.

Por otra parte, conviene ahora recordar que en una nu-
merosa documentaciéon judicial del afio 1658 existe la constan-
cia de que los indios de la regién del Diamante hablaban la
“lengua de la tierra” (®). En el siglo XVTII, se entendia en Men-
doza con ese nombre a la lengua de los indios de su jurisdic-
cidn, esto es, a la que €l P. Valdivia conoce por Millcayac. Y es
natural que si los documentos nos dicen que los indios del Dia-
mante se expresaban en lengua de los Huarpes mendocinos,
su modalidad de expresién lingiiistica no puede haberse apar-
tado mucho del Millcoyac. Lo méas probable es que los indios
diamantinos hablaran un millecayac algo mas primitivo que sus
congéneres del norte, como algo mas primitivo era su estado
cultural, No olvidemos que su territorio era, dentro del conjun-
to huarpe, el mas alejado de los dominios de las culturas an-
dinas, o de los centros de su influencia regional.

De todas maneras, los limites de dispersién de las len-
guas huarpes por €l norte y por el sur que dimos nosotros, que-
dan suficientemente corroborados y deben considerarse segu-
ros. No se puede alin decir lo mismo, en cambio, del limite
oriental, pues el P. Valdivia nada nos dice de ello.

Damos a continuacién los resultados de nuestro estudio
comparativo de las dos lenguas huarpes que fueran objeto de
los afanes lingiiisticos del P. Valdivia. El caricter compara-
tivo es mas bien de indole interna, dejando para otro momento
o para otro investigador, el emprender seriamente su compa-
raciéon con otras lenguas americanas. Por ahora, el tinico mévil
que nos guia es, aparte de sefialar la esencia fundamental de

(5) CanaLs FRrAU S., Etnologia histérica, etc.,, citado, pag. 96.
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esas lenguas, poner de manifiesto la intima relacién en que am-
bas se encuentran. De lo cual se deduce que la uniformidad an-
tropolégica y cultural mis o menos clara que hemos visto exis-
tia entre los Huarpes, se extendia también, como no era menos
de esperar, al dominio lingiiistico.

Los datos que siguen van referidos al fonetismo, a la
estructura gramatical, y al léxico del Allentiac y del Millcayac.
Como hicimos ya en otra ocasién con €l 1éxico de la lengua pri-
mera, también aqui hemos tratado de acercar un poco més la
escritura de los términos indigenas dada por el P. Valdivia, a
su verdadero.fonetismo. Asi, hemos convertido todos los gua,
gue, gut, hue, hue y hui en wa, we y wi. Al mismo tiempo he-
mos puesto uniformemente con k todas las qu, y también las
cantea, 0oy u.

Dejemos establecido también, que cada una de las dos
obritas del P. Valdivia se divide en cuatro partes distintas, que
a veces citamos separadamente. Son estas: el Confesionario, la
Doctrina, el Arte y Gramaética, y el Vocabulario. En cuanto a
la grafia y significado de las palabras, nos basamos precipua-
mente en el Vocabulario y luego en el Arte, por entender ser
éstas las partes de la obra de Valdivia en que su autor puso el
esmero mayor en tratar de reproducir graficamente los voca-
blos que él percibia de boca de sus informantes huarpes. Las
reglas gramaticales, por su parte, las tomamos, como es natu-
ral del Arte, pero no exclusivamente, sino que en cada caso
comprobamos su empleo en el Confesionario y la Doctrina, a
cuyas partes llamamos, en conjunto, “textos”.

Tanto para valorar debidamente la obra del P. Valdivia,
como para tener més clara conciencia de nuestras dificultades,
deberemos tener presente que nuestro autor tuvo que deducir
las reglas gramaticales que nos da en el Arte, de la fraseolo-
gia y lexicologia que en sus continuados contactos con los indios
podia anotar. Y que muchas palabras, frases y oraciones, como
por ejemplo todos los conceptos abstractos y eclesiasticos que
continuamente emplea, tuvieren que ser artificialmente cons-
truidos por el autor, ya que todo ello era extrafio no sélo a los
conocimientos de nuestrog indios, sino que también a su pri-
mitiva mentalidad. Y si se considera lo dificil que es crearlo
todo en ese medio, faicilmente se caerid en'la cuenta de que ni
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en lo uno ni en lo otro ha podido tener siempre éxito el P. Val-
divia. Lo cual, junto con el peco esmero puesto en corregir las
pruebas de imprenta, puede aclarar las numerosas deficiencias
de que adolecen esas cbritas, y también algunos de los errores
en que nosotros hayamos podido incurrir.

2. FONETICA

Pasando ahora a la caracterizacién fonética de las len-
guas huarpes, deberemos sefialar antes de todo que no es mu-
cho lo que con seguridad se puede establecer a este-respecto, Las
dos obritas del P. Valdivia, que es lo tinico que puede servir de
base a nuestro estudio, apenas si contienen referencia alguna
al fonetismo de esas lenguas. Pues, ¢l autor se limita a asegu-
rar que éstas ‘“‘no tienen dificultad en la pronunciacién sinro la
que piden los caracteres ordinarios” con que van escritas ().
Nuestra tarea tendri, pues, que limitarse a establecer el valor
de esos “caracteres ordinarios”, para poder fijar algunos pun-
tos de fonologia huarpe,.

Desgraciadamente, la Gltima década del siglo XVI en
que sin duda fueron redactados aquellog textos (), era una
época de verdadera transicién y de inseguridad fonética del
castellano. Una revolucién que afectaba sobre todo a las frica-
tivas y que tendia a su ensordecimiento, se estaba operando. Es
cierto que este desarrollo puede darse por terminado sé6lo alre-
dedor del afio 1630, y que es a partir de esa fecha aproximada
que las modificaciones introducidas en el habla corriente de
Espafia pasan a manifestarse de manera general en su escri-
tura. Pero, si bien es desde entonces que la k deja de tener
valor fonético; que el antiguo sonido de la x se pierde por com-
pleto, y que la s sonora intervocilica desaparece definitivamen-
te, no deberemos olvidar que éstas y otras modificaciones que
en la lengua escrita se generalizan en la primera mitad del siglo

(6) MARQUEZ MIRANDA F,, Los textos Millcayac, etc., citado, pag.
191.

(7) Véase la Introduccién a nuestra reedicién de la Doctrina
Cristiana y Catecismo, ete., en Anales del Instituto de Etnografia Ame-
ricana, I, pag. 19 y sig.; Mendoza 1940.
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XVII, en el tltimo tercio del anterior centenio ya se habian
manifestado esporadicamente, En estas circunstancias, es na-
tural que no sea mucho lo que podamos establecer sobre fono-
logia de las lenguas huarpes, y, en consecuencia, todo cuanto
digamos habri de entenderse que sélo tiene valor de aproxi-
macibn.

Comenzando, m el andlisis de los “caracteres or-
dinarios” empleados por el P. Valdivia en los textos huarpes,
vemos que entre ellos figuran, y eso en ambas lenguas, las
mismas cineo vocales basicas del espafiol, es decir, @, ¢, 7, 0 y u.
Respecto de la tercera, cabe decir que nuestro autor usa indis-
tintamente de la i y de la y. Y que siguiendo la antigua costum-
bre espafiola, pone generalmente la forma griega a principio ¥
final de diceién, y también en posicién intermedia cuando sigue
a una vocal y precede a una consonante. Para el P. Valdivia
ambos signos poseen, pues, idéntico valor fonético, y éste no
ha de ser distinto del que tiene la ¢ latina en el espafiol actual
®).

Las lenguas huarpes parece que también disponian de
una sexta vocal que ha de haber sido algo reducida, y con un
valor fonético no muy alejado de la % araucana. Puede inferir-
se esto de que en los textos, tanto en el Allentiac como en el
Millecayace, aparece una % puesta con cursiva y con acento gene-
ralmente grave, que la distingue de manera clara de la u co-
rriente. Mitre, fundéndose en que ¢l P. Valdivia, que escribie-
ra también un Arte y Vocabulario del Araucono trae en esta
obra una % parecida diciendo que representa un sonido medio
entre la e y la u, admite 1a existencia de la % araucana entre
nuestros Huorpes (°). Es muy probable, casi seguro, que fuera

(8) Resulta esto evidente, sobre todo, por el hecho de que el P.
Valdivia intercambia ¢ por y hasta en aquellos casos de gui, guy infijos,
en que la u tiene valor de consonante.

(9) MirITrE B,, Lenguas americonas. Estudio bibliogrdfico-lingiiis.
tico de las obras del P. Luis Valdivia sobre el Araucano y el Allentiak,
con un diccionario razonado del Allentiak, en Revista del Museo de La
Plata, tomo VI, pag. 65; La Plata 1895, Se puede agregar que también
el P. Febrés y otros autores antiguos usan la % con acento grave para
répresentar la i araucana.
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asi. Y hasta podrian corroborar esta tesis algunas observaciones
que se pueden hacer en los textos huarpes. Por ejemplo, esa %
acentuada y en bastardilla reemplaza reiteradamente a la 4, cual
sucede en el verbo allentiac killetkanen “amar”. El autor pone
ambas formas una al lado de otra, en el Vocabulario, En el
mismo Vocabulario figuran también, yuxtapuestas, las dos for-
mas katek y ktek para “fuego”, y kot y koti para “estrellas”,
con lo cual resulta evidente que no se trata de errores de im-
prenta sino de equivalencias, Luego, esa 4 se presenta a menudo
junto a otra vocal, como en el allent. lpuar “dedo”, y en nume-
rosas palabras del Milleayac. Resultaria, pues, que las lenguas
huarpes han dispuesto de una semivocal parecida a la 4 arau-
cana, que Valdivia trata de representar ya por una % cursiva
y con acento grave, ya por una ¢, o simplemente no poniendo
vocal alguna entre consonantes. .

En las consonantes, resalta ante todo el hecho de que nin-
guna de las dos lenguas huarpes conocidas posee. oclusivas so-
noras en lo que se parecen al Quichue y otras lenguas andinas.
Ni la bilabial b, ni la dental d, aparecen en nuestros textos, fue-
ra de algunos casos de patentes erratas o de palabras espaiiolas
incluidas en aquéllos y que responden a conceptos abstractos o
religiosos, que el P. Valdivia no pudo o no quiso traducir (1°).

(10) En el Vocabulario millcayac figura la palabra ambicamaiii
como equivalente segundo del término “hechicero”, que es el nombre que
el P, Valdivia da al shaman., Luego, en el capitulo XVII del Arte de la
misma lengua de los Huarpes mendocinos, aparece la voz hegualtebue
como equivalencia de “helo aqui” De ser exactas ambas grafias, ten-
driamos dos casos, los tnicos, de b en las lenguas huarpes. Mas, no hay
duda de que se trata de errores tipogrificos, como los hay innidmeros
en aquellos textos, y como resulta fécil demostrar,

En efecto, la b de ambicamafii estd en lugar de una p, Puede de-
mostrarse esto recordando que los shamanes no sélo eran hechiceros, si-
no también médicos o curanderos. Y que el verbo “curar” es dado por
el Vocabulario como ampitoguine, término compuesto de las dos pala-
bras toguina, que es “poner”, y ampi, cuyo valor parecido a “medicina”,
s6lo podemos adivinar, Ampitoguing significa, pues, algo asi como: po-
ner medicina. Por otra parte, camaiii tiene el significado de “oficial”,
en el sentido de: el que hace o cuida algo, equivalencia del quichua ca-
mayo. A este respecto es interesante sefialar que en un documento per-
teneciente a 1629 del Archivo Nacional de Chile (R. A, 2615), un indio
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Es cierto que podria discutirse la presencia del sonido corres-
pondiente a la g, sonora posterior, pues en los textos aparece
en numerosas ocasiones esa letra; mas, apenas puede caber duda
de que en ninguna de ellas posee ese valor, Las razones que tene-
mos para admitir tal cosa serian las siguientes:

La g aparece en tres posiciones distintas, a saber: 12 a
principios de diccién y precediendo a dos vocales, la primera de
las cuales es siempre una u (*1) ; 22 a final de diceién, pero con-

sanjuanino lleva el nombre sugestivo de Viflacamadii o sea “cuidador de

vifias”, De manera que rectificando aquella falsa grafia del Vocabulario,
¥y poniendo ampicamadii en su lugar, el sentido de esta palabra com-
puesta corresponde exactamente a “curandero”.

Respecto de hegualtebue, ya Marquez Miranda (Los textos Millca-
yac, ete., citado, pag. 123) observé que la b que figura en la silaba ul-
tima, estaba en lugar de una ¢. Pues el Vocabulario da hegualteque por
“helo aqui”, Que esta grafia es exacta, y falsa la otra, se ve por el hecho
de que el término esta compuesto de ke “aqui”, y gualteque, forma verbal
de tercera persona singular del presente del verbo “estar”. De manera
que literalmente hegualteque significa: &1 estid aqui.

En cuanto a la falta total de oclusivas sonoras, puede verse tam-
bién lo que dice el dector J, Corominas, en la pag. 108 del tomo V, de
Anales del Instituto de Etnografia Americana; Mendoza 1944.

(11) A esta regla general hay una sola excepcién, pero que 07~
bemos considerar. Se trata de la voz millecayac gultut “cuatro” y algunos
derivados suyos. Como se ve, es una g a principio de diceién, seguida de
una sola vocal que es precisamente .

Ignoramos a qué se debe ello. Es posible que se trate de otro error
de imprenta; la probabilidad deriva no sélo de la consideracién de que
las erratas son legion en los textos huarpes del 'P. Valdivia, sino también
del hecho concreto de que en el Vocabulario milleayac uno de aquellos
derivados, el correspondiente a “cuatro”, es dado con la primera silaba
gual. Tal vez en los otros casos la silaba primera debiera también ser’
gual, en lugar de gul.

Pero es igualmente posible que la silaba gu o gul esté demis, y
que su admisién se deba a un error auditivo del P, Valdivia al interro-
gar a sus indios. Para sugerir esa posibilidad nos basamos en que ‘‘cua-
tro” en Allentiac es tut, y que la misma forma aparece también en el
millcayac tutzac “nueve”, que literalmente significa, segin aclara el
mismo autor, “cuatro encima”. En Millcayac, otros dos numerales llevan
prefijos extrafios, que tampoco conoce el Allentiac. Se trata de “tres” que
es pultun en lugar de allentiac ltun, y “diez” mutucum que esti por tu-
cum en Allentiac.
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fundiéndose entonces de manera continua con la m; y 32 entre
vocales. Analicemos estos casos.

Parécenos casi innecesario hacer hincapié sobre el valor
que corresponde a la g en la posicién primera. Pues, el hecho de
que ella preceda siempre a una « seguida de otra vocal demues-
tra a las claras que esa letra, mas que el eimbolo de ura oclusi-
va sonora, sirve para representar, en unién de la u, aquelia fri-
cativa labio-velar tan comitn en lenguas americanas, que fo-
néticamente suele representarse por la w. Refuerza esta tesis e!
que el P. Valdivia intercambie continuamente esa g conla h. ¥
es por demas sabido que gua, hua, gue, hue, gui, hui en lenguus
americanas corresponden fonéticamente a wa, we, wi.

De la g a final de diceibén, aquélia que hemos dicho que
se confunde con m, trataremos mas adelante, al hablar de esta
iltima, letra. En cuanto a la ¢ de la posicién tercera, la inter-
vocéalica, que va seguida de una so:a vocal que no es la u, ‘o3
textos huarpes ofrecen algunos ejemplos, como el yuge del Allen-
tiac, o el magoc del Milleayae (12). Pero tanto en un caso como
en otro, es posible demostrar que se trata de errores de impren-
ta (1), cual los hay a montones en las obras (ingiiisticas del P.
Valdivia ().

(12) EIl primero de estos vocablos se encuentra en el capitulo XI
del Arte allentiac, y el segundo en el Confesionario millcayac (MARQUEZ
MiIranpA F., Los textos Millecayac, citado, pag. 198),

(13) En efecto, en el caso de la pretensa voz milleayac magoc,
que asi se halla reproducida en el Confesionario de esa lengua como equi-
valencia de la forma verbal “di”, resulta facil demostrar que esa grafia
es de todo punto equivocada, Pues, de acuerdo con lo que se estabiece en
los capitulos VI y VII del Arte millcayac, la forma imperativa de segun-
da persona singular del verbo “decir”, es, en esa lengua, maxec, y de e.lo
hay varios ejemplos en los textos. Que la forma magoc no es sino pro-
ducto de un error, se evidencia atin més si se compara xzec *“cabello” coa
gec “barba” del Vocabulario de la misma lengua. Pues, es seguro que el
término indigena es el mismo para esos dos conceptos y adn para “pelos”,
es decir, xec, como figura sub wvoce, en el Vocabulario. El origen de la
errata en los dos casos de magoc y gec, es facil de adivinar y e1 mismo:
el cajista tomé la x del original manuscrito por una g, y el corrector
no se dié- cuenta de ello.

(14y Ver, CANALS FrAU 8., La lengua de los Huarpes de Saw
Juan, en Anales del Instituto de Etnografia Americana, tomo II, pag. 47
Mendoza 1941,
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Pasando a considerar las africadas y fricativas, vemos
aparecer ante todo la africada sorda prepalatal cuyo sonido se
representa por la ch, de acuerdo con la ortografia espafiola. No-
tamos, empero, que a veces esta ch se confunde e intercambia
con la 2. En tal caso estd, verbigracia, la palabra kuxaye por
kuchayo en el Allentinc. Tal vez podamos interir de esto que el
sonido indigena era algo menos africado que el de la ch espa-
fiola.

- En cuanto a las fricativas anteriores sordas, parece po-
derse establecer que esas lenguas no las conocian. No aparece
en los textos huarpes la labiodental f, ni, naturalmente, la inter-
dental z moderna (%%). La no existencia de la fricativa sorda
alveolar s, por su parte, se infiere del hecho de que Valdivia,
siguiendo la ortografia antigua, la representa en el fexto espa-
fiol, cuando est4 entre vocales, con la doble ss, y ésta falta en
los textos huarpes (1¢). En cambio, si disponian nuestros in-
dios, tanto los sanjuaninos como los mendocinos, de lo que ha
de haber sido una africada sonora alveolar que Valdivia re-
produce con la 2z, y algunas veces con una sola s. La s es muy
rara y nunca aparece a principios de diceidn, lo cual corrobora
lIo dicho respecto de la ausencia del sonido sordo. La 2, en cam-
bio, es bastante comtn, y su valor ha de haberse aproximado
a ds.

Vemos figurar en nuestros textos, muy frecuentemente,
una z. Ciertos autores, Mitre (7)) por ejemplo, la convierten
sin més en la moderna j espafiola. Mas, creemos que esto es un
error, A fines del siglo XVI, época en que se redactaron nuestros
textos, la « atn no habia perdido del fodo su antiguo valor fo-

(15) Es sabido que el uso de la z moderna sélo se generaliza en
el siglo XVII. Y si bien tenemos pruebas de su existencia regional un
poco antes, esto no puede haber afectado la diccién del P. Valdivia que
era granadino.

(16) En el Confesionario milleayac hay un caso de doble s. Es
hussu, que estd como equivalencia de “avestruz”, y ha de deberse a error,
] mismo se repite, en la misma voz del Vocabulario allentiac. Creemcs
que en ambos casos el término indigena ha de ser hullu, como figura en
el Vocabulario millcayac. El error ha sido posible por tratarse de la s
antigua que alargada como era se puede confundir con la I

(17) MiTtre B., Lenguas americanas, etc., citado, pig. 65.
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nético de fricativa sorda prepalatal, ni se habia generalizado
en la escritura su convergién en velar sorda (18). Por otra par-
te, el hecho de que el P. Valdivia use algunas veces de la ch
en lugar de la z, impide creer que esa letra represente el sonido
velar. Por lo tanto, en los textos huarpes debe equipararse la
% a la ch francesa, la gh inglesa o la sch alemana.

En cuanto a la h, que en Jos textos huarpes es bastante
frecuente, parece que cumple una funcién distinta de acuerdo con
su posicién. Que frente a una u seguida de otra vocal la h care-
cia de valor fonético y convertia a aquella vocal en consonante,
esta ya dicho al tratar de la g, con la que continuamente se in-
tercambia. Asi, la forma verbal allent, hueche aparece tam-
bién escrita gueche, y la particula gua se inlercambia con hua.
Pero el P. Valdivia a veces antepone h a vocablog cuya letra
primera es una % y la segunda otra consonante. De esta mane-
ra vemos figurar en ambas lenguas tanto utu como hutu “casa’
en Millcayac, horoc y oroc “cinco”; en Allentiae, hufium y ufium
“respeto”’, En otros casos, la h precede a una vocal que no es
% como en las voces milleayac hamac “mucho”, helgui “bueno”
y homhom negui “color negro”. En todos esos casos, la k ha de
representar una aspiracién que creemos no hubo de ser muy
fuerte, razén por la cual el P, Valdivia no siempre la percibia
de boca de sus informantes.

La r aparece en forma muy limitada. Ignoramos su exac-
to valor. Pero como nunca se pone final, suponemos que su ar-
ticulacién fuera vibrante. A su vez, por emplearse e€sa r tam-
bién a principio de diccién, podriamos admitir que, a veces,
tenia el valor de la rr. De la presencia de esta tltima tenemos
algunas pruebas, como por ejemplo, en el mille. prri “padre”.
En cambio, no hemos visto la combinacién tr, tan comin en el
Araucano.

Las laferales estin representadas por la I, y también
por ll; suponemos que la Il era palatalizada (*°). Una forma

(18) Véase, por ejemplo, el Manual de Gramdtica histérica espa-
fiola de R, Menéndez Pidal, 6a. ed., pag. 113; Madrid 1941.

(19) Razones para esa suposicién serian, ante todo la presencia
de Il a final de silaba, como mille. all “luz”; allent y mile. all all “metal”,

Y también a principio de diceién, como allent. Hahue “hijo"; mille. Uahuy
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bastante comin y propia de ambas lenguas huarpes, es la | se-
guida de t, £, que Valdivia intercambia a menudo con la ¢ sim-
ple. Asi, el autor transcribe el término “afio”, tanto con tau-
tam, como ltautam. Tenemos aqui €l inverso de la ¢l azteca.

Un sonido ambiguo parece haber tenido la m a final de
diccién, pero sélo en el Allentice. En los textos de ese origen,
el autor intercambia continuamente esta letra con la g. A pri-
mera vista, y considerando que, en general, Valdivia puso muy
poco esmero en la correccién de las pruebas de imprenta, tal
vez por la razén de que en el mismo afio —1607— en que en
Lima se imprimian sus obras él se ausentaba a Espafia (20),
podria uno creer que se trata en todos los casos de errores de
imprenta. Pero esta suposicién debe ser descartada al conside-
rar que en el Vocabulario allentiac se transcribe “manceba’
por terem y por tereg simultdneamente, y que lo mismo suce-
de con zam y xag, equivalencias de “palabra”, con yam y yag,
etc. En consecuencia, no se trata de errores de imprenta ni de
otras anomalias de origen técnico, sino de una realidad foné-
tica. Esta podria consistir en una dualidad de pronunciacién
de las m finales, pronunciandolas unos como nasales simples v
otros como nasales velarizadas. Es decir, que algunos hubieron
de pronunciarlas en forma parecida al sonido de la mg arauca-
na. De todas maneras, parece no caber duda de que el Allentiac
manifestaba la tendencia a wvelarizar las m finales, tal como
sucede en €l 4rabe vulgar, en el griego y, mas cerca de nosotros,
en el Araucano. Notable es, empero, que en el Millcayac nada
de esto se observa,

Corominas ha expresado opinién en el sentido de que
las formas en m final podrian ser las originarias y primitivas.
Y que la velarizacién producida en el Allentioe hubiese estado
a cargo de lag generaciones nuevas (). Es muy posible que
fuera asi, En tal caso deberiamos admitir que las corrientes

“llave”, fonéticamente llawi, sin duda adaptacién indigena del término
espaiol,

(20) CaNALs FrAuU S., La lengua de los Huarpes de San Juan,
citado, pag. 47,

(21) CoroMINAs J., Toponomdstica cuyona. Orientaciones, cita-
do, pag. 118, nota.
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nuevas, venidas tal vez de allende la Cordillera, no habian atn
alcanzado al Millcayac en el momento histérico de la conquista
espafiola.

Otro sonido extrafio al espafiol moderno hubo de ser el
que Valdivia representa con zh, Era comin a ambas lenguas
huarpes. Nuestro autor no nos da indicacién aiguna de su fo-
netismo, Pero si tenemos en cuenta que es bastante comin re-
presentar con esa doble consonante un sonido fricativo prepala-
tal sonoro cual se encuentra, por ejemplo, en el Quichua del
Ecuador, podemos admitir que con la doble consonante entiende
el P, Valdivia simbolizar un sonido parecido al del italiano gi.
que también hubo de ser propio de los Huarpes (22). Esto se ve,
en cierta manera, corroborado por la ortografia actual de cier-
tos topénimos cuyanos que en lengua de Huarpes hubieron d:
tener este mismo sonido.

Faltaria decir, que la nasal % se intercambia a veces
con la 7. Asi, por “gente” lo mismo vemos nochum que fiochum.
¥ esto tanto en el Allentiac como en el Millcayac.

Resumiendo lo dicho sobre fonética huarpe, resultaria
que los sonidos de esas lenguas podrian representarse con las
22 letras siguientes: @, ¢h, ¢, b, 4, k, I, U, m, n y @, ng, 0, 0, 7, %,
t, u, 4%, w, x vy zh. En esto se entiende que el valor fonético
de esas letras es €l que actualmente tienen en espaifiol, excepto
la h, que hubo de ser aspirada; la ng que es una nasal velari-
zada; la 2z, que muy probablemente era africada sonora alveo-
lar; la 4% que es un sonido mas o menos parecido al que en Aran-
cano se representa de la misma manera; la w, que es fricativa
labio-velar sonora; la x fricativa prepalatal sorda y la zh afri-
cada prepalatal sonora con un sonido parecido al g¢ italiano.

Débese observar que la ng es propia del Allentiac y que.
al parecer, no ocurria entre los Huarpes de Mendoza.

(22) La reedicién de la conocida obra del P. Gonzilez de Holguin,
realizada por los PP. Redentoristas e impresa en Lima en 1901, represen-
ta el mencionado sonido con el mismo simbolo zh; ver, pags. XIV y 399.
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3. ESTRUCTURA GRAMATICAL

La estructura gramatical de las lenguas huarpes es re-
lativamente sencilla, y su caricter mas sobresaliente es la gran
similitud que ella adquiere en las dos lenguas conocidas.

De manera general se puede decir que en ellas los nom-
bres carecen de puwral, y que sélo los pronombres personales
muestran formas pluralizadas, Es cierto que el Arte allen-
tiac, en su articulo primero, establece la manera de formar el
plural también en los sustantivos. Iisia conversion se haria
partiendo del singular, y por el agregado de la particula guiam,
que nosotros, foneticamente reducimos a wiam. A su vez, y
segln reza el Arte correspondiente, en el Millcayac sucederia
exactamente lo mismo.

Sin embargo, muy raras veces aparecen nombres en plu-
ral que estén formados con aquella o con otra particula. En
realidad, esos casos se reducen a algunos ejemplos de declina-
cién que se encuentran en el Arte, y en los que el sustantivo
prri “padre”, aparece pluralizado como prri wiam. A estos
se pueden agregar las dos o tres veces en que aquella termi-
nacién ha sido puesta a nombres espafioles que figuran en los
textos huarpes. Pero fuera de esas ocasiones, que dejan la
impresién de lo artificial o de lo extrafio, en parte alguna de
los textos aparece aquella particula pluralizadora. Tampoco en
los Vocabularios de una u otra lengua se aplica, y eso que en
los mismos no faltan sustantivos que, como zekech “aves”, walta
“cerros” y poyup “pecados”, responden a plurales en espafiol.
De ahi que creamos que para el easo de que la particula wiam
no sea un simple recurso del P. Valdivia, su existencia como
particula pluralizadora de sustantivos ha de haber sido pura-
mente teérica o de reciente introduccién en las lenguas huar-
pes. No olvidemos que es altamente probable, por no decir se-
guro, que en todas las lenguas el nimero gramatical haya te-
nido su origen en los pronombres personales, y que es desde
éstos que ha de haber pasado, por extensién o analogia, a los
demas nombres. De todas maneras, el hecho es que en estas
lenguas sélo en los pronombres y en las formas verbales que
los acompanan vemos emplear plurales, La misma situacidn
tenemos en otras lenguas mas o menos vecinas. En las nuestras
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no aparece, en cambio, el dual, inclusivo o exclusivo, como lo
tienen aquéllas, tanto el Aymara, como el Quichua o el Arau-
cano.

La manera en que se forma el plural de los pronombres
es muy simple, pues se limita a agregar una particula a la forma
en singular. Los pronombres primitivogs son idénticos en las
dos lenguas: ku “yo”, ka “t4”, ep “él”, Posponiendo, pues, a
esos primitivos la particula cha en Allentiae, o chu en Milleayac,
tenemos los tres pares kucha y kuchu, kacha y kachu, epcha y
epchu que, respectivamente, representan “nosotros”, “vosotros”
y “ellos” en cada una de las dos lenguas huarpes.

Las lenguas de nuestros indios carecen también de géne-
ro gramatical, y, en consecuencia, los nombres, pronombres,
participios y adjetivos tienen una sola terminacién. El P, Val-
divia, en el Arte allentiac establece de nuevo que “cuando se
quieren sigmificar diversos sexos, afiaden esta palabra yam, que
significa sexo masculino, o esta palabra aze, que significa sexo
femenino”, siendo todo ello valido “asi para hombres como
para animales”, De acuerdo con el Arte respectivo, la situacién
seria idéntica en el Millcayae, sblo que la palabra correspon-
diente a femenino es axey, aunque el autor emplea también la
misma forma anterior, o sea awe.

Mas, tampoco aqui la teoria expuesta en el Arte esti de
acuerdo con la practica de los textos, Pues, fuera del ejemplo
dado en el mismo Arte millcayae, ni en los textos de ésta, ni
en los de la otra lengua huarpe, se aplican esas particulag para
sefialar sexo masculino en personas. Es cierto que en el Arte
allentiac hay otro ejemplo de su empleo, pero no aplicadas al
hombre, sino a animales: cavello-yam para “caballo” y cavallo-
axe para “yegua’”. Por otra parte, tanto yam como axe o axew
tienen. valor propio y significan “hombre” o “mujer’”, respecti-
vamente, como expresan los Vocabularios, y segiin se usa en
los textos. En consecvencia, también aqui habremos de estable-
cer que esas palabras se agregaban sélo a los nombres de ani-
males cuando se queria significar su sexo, cual es costumbre
en muchas otras lenguas primitivas. En cambio, al referirse a
“hombre” o ‘“mujer”, se emplean los respectives términos, que
son yam y axe. De todo lo cual resulta, que de entre los distin-
tos sistemas ideados por el Hombre para establecer alguna agru-
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pacién organica en el enorme niimero de cosas existentes en la
Naturaleza, la categoria sexual, derivada de la divisién natural
de las personas humanas, era aplicada por los Huarpes sélo a
los animales cuando habia alguna necesidad de ello,

_ Pero esa falta de terminacién distinta entre los nom-
bres, pronombres y participios en lo que al nimero y sexo se
refiere, es valida también en cuanto respecta los diversos casos
gramaticales. La declinacién propiamente dicha no existe, sino
que los distintos casos gramaticales se sefialan mediante parti-
culas que se agregan, pospuestas, al nombre en nominativo.
Asi, en el Allentiac la particula que indica genitivo es ech o ich,
cambiindose en sélo ¢k, cuando el nombre termina en voeal, Ese
cambio ha de deberse a la tendencia que muestran estas len-
guas a rehuir en lo posible la acumulacién de vocales, El Arte
millcayac, por su parte, no menciona particula especial del ge-
nitivo en los nombres, aunque en ellos vemos emplear che indis-
tintamente de si la palabra termina o no en vocal; en cambio
en los pronombres aparece che en unos, y ch en otros.

Las otras particulas que sirven para sefialar los otros
casos, son: ye para el dativo y el acusativo sin movimiento; lo
cual es valido para ambas lenguas huarpes. Ta, sirve en el acu-
sativo para movimiento a lugar; en el ablativo para movimien-
to de Ingar y para quietud en lugar; también aqui sucede exac-
tamente lo mismo en Allentiac que en Millcayac.

Si en el uso de las partifculas anteriores hay coincidencia
en ambas lenguas huarpes, pareceria que no sucede lo mismo
con las del ablativo que sirven a instrumento o a compaiiia.
Pues, mientras el Arte respectivo sefiala ha y yu para el Millca-
yac, en el Allentiae figuran yen y men.

Como pronombre posesivo sirve la forma en genitivo de
los pronombres primitivos; también en ambas lenguas. Es decir,
que en Allentiac a los primitivos se agrega la particula ck si la
voz termina en vocal, y ech si termina en consonante; mien-
tras que las particulas correspondientes del Millcayac son ch
y che. Asi tenemos:
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allent. kuch “mio”, “mia”, “de mi” mille. kuch
" kach “tuyo”, “tuya”, “de ti” » kach
» epech “suyo”, “suya”, “de é1” " epiche (23)
» kuchach “nuestro”, “de nosotros” ,, kuchuch
» kachach “vuestro”, “de vosotros” , kachuch
? 2
» epchach “suyo”, “de ellos” ' epchuch (23)

Para expresar “yo mismo”, “ti mismo”, “él mismo”.
tanto en una como en otra lengua, se servian de una particula
que se posponia al pronombre personal. En Allentice era ichakat
y petete en Millecayac, Ejemplo: kuichakat “yo mismo”,

La concordancia entre el nombre y el verbo, tanto en
niimero como €n persona, €ra completa. El valor de esta y otras
normas era tan general para ambas lenguas huarpes, que en
el Arte allentiac se dice que las reglas que regian a “la lengua
Milleayac” servian también a la otra.

Carecian estas lenguas del infinitivo abstracto, como lo
viera ya anteriormente Mitre, Es por esto que los verbos que
figuran en los Vocabularios, mas que formas del infinitivo son
las que corresponden a la primera persona de singular del in-
dicativo presente. Y es ello tan asi, que para formar un infini-
tivo en Allentiac, hay necesidad de convertirlo en nombre, agre-
géndole la particula yag. Ejemplo: killetek yag “querer”. En
cambio, en Millcayac, se suprime la particula de primera per-
sona del indicativo presente de singular,

Los tiempos, personas, niimero y modos de los verbos se
forman mediante el agregado de una serie grande de particu-
las que distinguen a cada uno de ellos. Asi, la particula corrés-
pondiente a la primera persona del indicativo presente, que es
la que el P, Valdivia pone como infinitivo en sus Vocabularios,
es anen o nen en Allentiac, e ina o na en Millcayac. Para con-
jugar los verbos, el procedimiento es simple, pues consiste en
quitar esas particulas y poner en su lugar las que correspon-
den 2 las otras personas, tiempos o modos. Tanto en una como
en otra lengua, existen los cinco modos: indicativo, imperativo,
optativo, subjuntivo e infinitivo. Los cuatro primeros tienen,

(23) Estas son las formas dadas por el P, Valdivia en e] lugar
correspondiente, aunque referidas a “esse” y “essos”.
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ademés, sus dos nimeros de singular y plural, y cada ntimero
primera, segunda y tercera persona,

Fuers de las terminaciones antedichas, hay también una
serie de otras particulas que, agregadas a verbos a manera de
prefijo, infijo o sufijo, cambian en algo la significacién de
aquéllos. Como, por ejemplo, la particula petia, generalmente
interpuesta, significa en ambasg lenguas, que la aceién que se-
fiala el verbo puede hacerse, Otras particulas sirven para sig-
nificar estar ya hecha la accién, para sefialar reiteracion de la
misma, su actuacién, etc. Entendiéndose, empero, que si bien
ambas lenguas huarpes se sirven del mismo sistema, esas parti-
culas no son siempre las mismas en los dos idiomas.

Otras particulas importantes son las transitivas, o sea
aquellas que, antepuestas o interpuestas, sirven a hacer que la
accién del verbo pase de una a otra persona. Esas particulas
son las mismas del pronombre, u otras derivadas de él. Ejem-
plo: cheina “dar”; cu cacheing “yo te doy”, cu pexcheina “yo
les doy”.

En cuanto a los numerales, vemos que los cardinales son
los mismos o casi los mismos, en ambas lenguas. Ellos son:

allent. lcaa “uno” mille. lchaca lcao
»  yemen “dos” »  Yyemen
,  ltun “tres” »  pultun
5  tut “cuatro” »w  gultut
,,  horok “cinco” ,, orok (2%)
.  zhillea “seis” ,,  zhillea
,  yemenkley “siete” ,»  Yyemenzac
,,  ltunkleu “ocho” »  pultunzac
.  tutkleu “nueve” .,  tutzac (%) .
,»  ltukum “diez” »  mutukum
,,  yemen tukum  “‘veinte” . yemen mutukum
,  Dpataka “ciento” , lehaca pataka
»  tukum pataka “mil” »  mutukum pataka

&l

De acuerdo con esto, el sistema de numeracién huarpe

(24) Asi en el Vocabulario. En cambio, en la Doctrina aparece,
reitéradamente, la misma forma allentiac: horok.

(25) Ahi aparece el concepto “cuatro” en la misma forma que
en allentiac: fut.
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es, como lo advertimos ya en un trabajo anterior (2¢), del tipo
quinario-decimal. Vale decir, que en él son el cinco y €l diez la
base de todo el sistema. Antes se habia expresado, a nuestro en.
tender erréneamente, que fueran el seis y el diez (¥7).

En efecto, resulta facil de ver que los cardinales su-
periores a cinco son siempre de naturaleza compuesta. Asi, los
cardinales siete a nueve se componen de las palabras corres-
pondientes a dos, tres y cuatro, y la terminacién kleu o zac que
tanto en una como en otra lengua significan “sobre” o “enci-

a”, Es decir, que por “siete’ se dice: dos sobre, sobrenten-
diéndose que es sobre cinco. En cuanto al numeral seis, donde
no se ve aquella preposicién, es en cambio evidente la presen-
cia de lka “uno”. Y es natural que la raiz zhil ha de significar,
o haber significado en algtn tiempo o en alguna manera, algo
parecido a zac y kleu. Es muy probable que corresponda a zhik
que, efectivamente, tiene ese sentido, ya que el Vocabulario
allentiac le da el significado de “cumbre” (28).

iCon el numeral “diez” tenemos de nuevo una palabra
que, al parecer, es de estructura simple. Sin embargo, €l P. Val-
divia nos dice, en el capitulo XV del Arte millcayac, que mutu=
kum significa “las manos”, Esto es, que este numeral significa
algo asi como: el nimero que equivale al de los dedos de las
dos manos juntas. Segtin el Vocabulario, mutu es, efectivamen-
te, equivalencia de “mano”; pero ignoramos cuil es el signifi-
cado exacto de la terminacién kum, que también figura en la
forma allentiac del mismo numeral.

Los numerales de once a diez y nueve estan todos com-

» (26) Cawnaus FrRAU S., La lengua de los Huarpes de San Juan,
citado, pag. b1,

(27) IBARRA GRASSO D, E., Las numeraciones senario-decimales
en Sudamérica, en Boletin de la Academia Argentina de Letras, tomo
VII, pag. 198; Buenos Aires 1939.

(28) EI1 Vocabulario millecayac nos ha conservado dos casos de
digitos de construccién algo distinta que la sefialada, pero de idéntica sig-
nificacién., Se trata de Ichaca cay pura: uno menos de ocho por “sépti-.
mo”; y de lchaca cay mutukum: uno menos de diez, por “nueve”, También
esta construccién es propia del sistema de numeracién quinario-decimal,
ya que el cardcter principal de éste es que los numerales 6 a 10 son de
naturaleza compuesta,
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puestos del diez y de los nimeros digitos. Por veinte, se dice
“dos diez”; por treinta, “tres diez”; y asi sucesivamente.

En cambio, la palabra para ‘“ciento” representa un prés-
tamo tomado al Quichua, y se encuentra en la misma forma
en el Araucano,

Respecto de los niimeros ordinales, cabe decir que en
ambas lenguas huarpes se forman de la misma manera: me-
diante el agregado de Z o wt al niimero cardinal. Sélo el térmi-
no “primero” se expresa con newi, palabra que equivale a “de-
lantero” y que es idéntica en Millcayac y en Allentiae. En gene-
ral se puede decir que esas lenguas 2 menudo empleaban sufi-
jos tanto para la formacién de adjetivos, como para sustantivar
a éstos. Ejemplos serian iag o niag en Allentiac, y wi o newi en
Millcayae.

También la sintaxis es idéntica en ambas lenguas huar-
pes. El genitivo, por ejemplo, se antepone siempre a los sustan-
tivos que lo rigen. Asi, para expresar en Allentiac “palabra de
Dios”, el P. Valdivia pone Dios-ich xom, lo que literalmente
equivale a: Dios-de palabra. Y el concepto de “infierno” es tra-
ducido como Hana-che wutu, ‘“Diablo-de casa” o sea, en buen
romance: casa del Diablo. En estos casos vemos emplear la par-
ticula del genifivo como nexo puesto entre ambos sustantivos.
En otros, en cambio, especialmente cuando el genitivo indica
relacion de materia, se suprime aquélla, como en el mismo ejem-
plo dado por el autor de los textos: allall jarro, “jarro de oro”,
que literalmente es: oro jarro. Y lo mismo sucede también cuan-
do es un adjetivo quien rige el caso, como por ejemplo, mille.
lchay mutu “izquierda mano”; allent. xehuar lpui “diestra ma-
no”. Agreguemos a estos datos que la anteposicién del geniti-
vo estd muy difundida en las lenguas primitivas, y es muy pro-
bable que sea esta la forma originaria en todas ellas ().

La posicién del genitivo dentro de la oracién, es sin du-
da el punto mas importante de la sintaxis. Pues haliAndose este
caso enraizado en el sentir mas profundo de todo idioma, otros
elementos de la sintaxis suelen seguir el camino sefialado por

(29) Scumior W., Sprachfamilien und Sprachenkreise der Erde,
pag. 488; Heidelberg 1926, expresa categdricamente que “la posicién ori-
ginaria del genitivo es, en todas las lenguas, la anteposicién”.
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el genitivo. Asi, en las lenguas que estamos estudiando, ¢l acu-
sativo se antepone siempre al verbo, de la misma manera que
se antepone el genitivo y también el adjetivo. En cambio, en las
lenguas que posponen el genitivo es igualmente costumbre pos-
poner el acusativo y hasta el adjetivo. Ejemplo de ura frase -
acusativo que figura en el Arte milleayac: Chu cach poyup
mazee, “di todos tus pecados”. Lo que literalmente seria: todos
tus pecados di. De todo esto surge, pues, una especie de accién
asociadora del genitivo que establece la estructura fundamen-
tal del idioma y que se manifiesta mis o menos claramente en la
mayoria de lenguas de la Tierra.

4, LEXICO

Damos a continuacién una muestra del léxico de las len-
guas huarpes, ordenados 10s vocablos en algunas de ias usuaie:
categorias. De cada una de ellas tomamos s6lo una parte de lo
conocido, habiendo seleccionado aquellas palabras que, figu-
rando en ambos Vocabularios, sean de claro y simple concepto,
por lo que se prestan menos a eonfusién. Quiez desee conocer
el léxico completo conocido, podri encontrarlo en nuestro an-
terior trabajo sobre la lengua de los indios de San Juan (3°) y
en el de Marquez Miranda scbre los textos Milleayae. (3').

Como se veri, de esta comparacién léxica resulta una
gran similitud y en parte completa identidad, entre ios princi-
pales vocablos de esos idiomas. La primera columna correspon-
de siempre al Allentiae y la segunda al Millcayac.

(30) CaNALS FRAU S., La lengua de los Huarpes de San Juan,
citado.

(3F) MARQUEZ MIRANDA' F., Los textos Millcayac del P. Valdi.
via, ete,, citado.
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yo
ta

él
nosotros
vosotros
ellos

nalgas
corazon

cuello

dedo

dientes

lengua

nariz

ojo

tripas
miembro viril

genitales femeninos

sangre
pies
tetas

Pronombres

kv
ko
ep
kucha
kacho
epcha

Partes del cuerpo

wetiu
zaha
kapta
Ipuii (3%)
tuxe
nanat
ltermez
neu
xillchi
ara
POTU
hoho
puln
xpuh

ku

ka

ep (32)
Feuchu
kachu
epchu (38%)

xeteu
kaye (3*)
NexU
lpe

tex
nanat
chokom
neu
xelche
are
pOTU
hoko
kuruk
xepuk

(82) El capitulo II del Arte millecayac da epi, por “el”, y ep
como equivalencia de “ese”. Pero el Voeabulario trae ep como pronombre
personal primitivo, y en los textos se usa reiteradamente en ese sentido.

(83) Asi estd en el Vocabulario y en varios casos en los textos.
No hkay duda de que es la forma correcta.

(84) EI Vocabulario allentiac trae esa misma voz como signifi-
cando “asadura”. Los textos, a su vez, la dan como equivalencia de “en-
trafias”, Esto acerca mucho el significado al que se da en Millcayac.

(85) El Vocabulario da el mismo vocablo como equivalente tam-
bién de “mano” y en los textos figuran algunos ejemplos en los que el
término tiene este segundo sentido,
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Naturaleza
agua kaha aka, hah
arbol : zaat (3%) eye (37)
avestruz hatlu (38) hully
barro toko (39) totok
CErTos walta walta
estrellas kot, kotii hokot
fuego Kiitek ketek
fuente chulu chulu
luna, cher che
laguna (#9) awar awar
maiz telam. telam
hierbas Lturum (21) Lturum
piedra toko toko
rio potuy poto ,
Sol y dia xumek, xelu xumek, xumuk
tierra - teta, tawe teta, tau

Términos de parentesco

gente fiuchum nochum, fiochum
hermana puxku puxku
hermano mayor pera Drou

' menor PR ) pefiefie

(36) En el Vocabulario la palabra espafiola estid en plural, de
manera que podria referirse a “bosque”, lo cual explicaria la diferencia
con eye.

(87) El Vocabulario allentiac da eye como equivalencia de “palo”™
¥ “madera’.

(88) 1l.a reedicién de Medina del Vocabulario allentiac da hussu;
este seria ¢l dnico caso del empleo de la ss en los textos huarpes. Mas,
es seguro que se trata de un error, pues la forma antigua, alargada, de
la & se presta a confundirla con la I, Confirmalo el correspondiente nom-
bre en Millcayac.

(39) EI Vocabulario también da a esta voz como equivalencia de
“piedra”. Es posible que esta segunda acepcién sea la auténtica y sélo
por error se dé la misma grafia para “barro’”. :

(40) El término allentiac va referido a “laguna”, y el otro a
“mar”, Pero siendo los Huarpes indios mediterraneos, awar ha de ha-
berse referido originariamente a “laguna”, y sélo por extensién a “mar”
después de haber tenido ocasién de conocerlo.

(41) Ahi estd la raiz de “verde”; que es ltur.
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hijo, hija Hlawe (42) Uawe ()

hombre, varén yam yam

mujer azxe axe, axey

madre pekne pelne

padre ‘pia rre
Adjetivos

En los adjetivos habra que advertir lo que se ha dicho
en el capitulo tercero de esta cuarta parte: que en los Vocabu-
larios aparecen a menudo las formas huarpes provistas del
sufijo que las sustantiviza. Estos son: iag o niag, en el Allentiac,
¥ wi o newt, en el Millcayae,

alto uchak taktu
amarillo zul-zul aul-zul
bueno, lindo cheto helw?
blanco kar-kar kar-kar
colorado 208-20:8 2a2-202
flaco zanta amamne (44)
gordo unka amam
mal, malo xenek nex, nexwt, xenek
muerto xapiog xapiwe
pobre 7o onti fio onitt
negro hom-hom hom-hom
verde lbur-ttur xvel-xel
Adverbios

abajo, debajo huliak fexat

aqui heta heta

alli wanantae epta

(42) El Vocabulario allentiac da akasllewe por “hija”, es deeir,
un compuesto de lawe.

(43) Esta grafia se encuentra en el capitulo XVI del Arte. El
"Vocabulario, en cambio, da hia. Es casi seguro que la versién que damos
es la verdadera, y que la otra significa “nifio”, Los numerosos ejemplos
en que figura la raiz hie, como en el Arte: cumuchu hia por “nifio o nifia
que mama”; y en el Vocabulario: hia towina, literalmente: nifio poner,
por “parir”, lo confirman suficientemente.

(44) Comparando esa voz con la siguiente, y teniendo en cuenta
que na es particula negativa, se puede ver que flaco equivale a “no gordo”,
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aculla
hoy
ayer
manana
mas

si

no
presto
todo

beber

callar

caminar, andar
cantar

comer

dar

dormir

enojarse
hablar
llorar
llover
matar
morir
perder
quemar
tener
ver, mirar

wane
mantekia
yolpia

kolog

lop, llap

ati, hehe
vechewe, naha
yele

chu

Verbos

mafsioanen

zheyenen
willpanen
namionen

nemanen

pechanen, cheynen
tiamanen

melkezesketanen
ramaenen
teuyanen
zamiamanda
aspaywanen
xapnen

lafasnen
chapsnen
meyenen
pulwanen

wenta :
mamzumuk, mantekia
yoli

mot

rek

hehe, ati

pechewe

yele

chu

masiewinag
fiomelting
wellpawina
WHNOMING
neming
chewma
neltina, melwine,
neltuwina
melkeztekina
TaAMING
ntuwing
azamteke, azaminae
TaPYewn
2APING
lakichewina
chapchewing
mitina
tenekwing

Tal serian las lenguas de nuestros Huarpes. Como se ve
no nos equivocamos al referirnos a ellas como a dos formas
de expresion lingiiistica muy parecidas entre si. De ahi que se
incluya a las dos en una misma familia que, por ser la lengua
de los Huarpes sanjuaninos la unica que hasta hace poco se
conocia, generalmente se la denoming “Allentiac”, Nosotros,
por nuestra parte, agregamos muy recientemente a los Huarpes
otros pueblos vecinos de lengua casi completamente descono-
cida, y constituimos €l grupo Huarpe-Comechingén (43), Sélo
el tiempo podri decir si esta construccién nuestra tiene o no

valor duradero.

(45) CanNaLs FrRaU S., El grupo Huarpe-Comechingén, citado.



PARTE QUINTA

HISTORIA DE LOS HUARPES
1. ORIGENES

Si bien nuestro conocimiento de la etnologia de los Huar-
pes, a pesar de haber mejorado en los tltimos tiempos sigue
todavia ofreciendo muchas lagunas, no hay duda de que en lo
que respecta la evolucién prehistorica e histéorica de los mis-
mos, ya es posible establecer algunos jalones. Es cierto que
s6lo podra tratarse de jalones, esto es, de puntos basicos fun-
damentales; pero ellos nos sefialan, aunaque sélo sea a grandes
rasgos, cual ha sido el desarrollo étnico y cultural que los in-
dios que estudiamos han tenido. Por otra parte, los pocos datos
que vamos a poder establecer nos parecen tan seguros, que es
nuestra firme creencia de que todo ulterior estudio del devenir
histérico de los Huarpes y de su cultura sélo podra confirmar-
los.

El primer y més importante jalén que por ahora se pue-
de establecer, va referido a los origenes de nuestros indios. Es
€l reconocimiento de que tanto por su fisico, como por su pris-
tino estado de cultura que por ciertos rasgos podemos afin de-
ducir, los Huarpes pertenecian al grupe de pueblos que en su
conjunto constituyen la primera y més antigua capa de pobla-
cion americana de Homo sapiens. Con estos términos entende-
mos referirnos a las poblaciones americanas mas primitivas
que, pertenecientes a nuestra propia especie, han surgido en
este mismo continente sobre la base de elementos venidos con
1a corriente primera de poblacion. Aciaremos esto.

En log dltimos afios, ha ido cobrando cada dia mAas fir-
meza ia tesis de que el Hiombre americano no es el producto de
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una sola corriente de inmigracién, n1 tampoco el de una sola
oleada de inmigrantes. De que en el poblamiento primitivo de
América fueron varias las corrientes de poblacién de origen
diverso que intervinieron. Podri atln discutirse sobre nimero
y calidad de las mismas, sobre la época de ingreso de algunas
de ellas, y también sobre si a cada una de esas corrientes le co-
rresponde una scla o mis oleadas de primitivos inmigrantes.
Por ejemplo, nuestras propias investigaciones cuyos resulta-
dos han sido recientemente expuestos en un trabajo de conjunto
que estd por publicarse (1), nos han levado a admitir que la
Ameérica indigena ha sido pcblada con los elementos traidos por
cuatro corrientes inmigratorias distintas, que han tenido lu-
gar en época diversa. Y que alguna de esas corrientes esta
constituida por mas de una oleada. Pues bien, podran aceptar-
se o no estos resultados nuestros; mas, de lo que ya no se puede
dudar es de que la primera oleada de primitivos pobladores, per-
teneciente a la primera corriente de poblacién americana, ha
llegado a este continenfe viniendo del nordeste de Asia por via
del Estrecho de Behring, en época en que en Europa florecian
las primeras culturas del Paleolitico Superior, y en que la 1l-
tima glaciacién, la llamada Wiirm en Europa y Wisconsin en
Ameérica, se hallaba. en pleno apogeo. Es decir, que los comien-
zos del poblamiento primitivo de América pertenecen, aproxi-
madamente, a la misma época en que también aparecen en
Europa las primeras formas del Homo sapiens. Esas nuevas
formas, originadas sin duda en Asia, se difundieron ripida-
mente y se aduefiaron de la mayor parte de los territorios del
Viejo y del Nuevo continente (2).

En realidad, el reconocimiento de esta tesis es sélo obra
de los Ultimos afios. Es cierto que algunos investigadores venian

(1) Nos referimos a: CANALS FRAU S., Areas raciales y dreas’
culturales de América que estd contenido en el tomo primero de la Co-
leccion de Etnologia e Historia de América, a publicarse por la Univer-
sidad de Buenos Aires.

(2) A este respecto puede consultarse con provecho la hermosa
obra de VON EICKSTEDT, Rassenkunde und Rassengeschichte der Mensch-
heit; Stuttgart 1934. Hace algunos afios se estaba publicando una segun-
da edicién en dos tomos, que ignoramos si ha podido terminarse de im-
primir,
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desde tiempo atrias defendiendo la idea de un ingreso diluvial
a América de los primeros grupos del Hombre actual. Mas, de-
bemos reconocer que con poca fortuna. Opiniones fuertemente
enraizadas, como la del distinguido profesor norteamericano de
Antropologia Ales HrdliCka y su escuela, que gozaban de gran
autoridad, se oponian resueltamente a ella, alegando sobre todo
insuficiencia de pruebas. Y por cierto que no se podria negar
que en este aspecto del problema, los impugnadores tenian ra-
z6n, Al menos hasta hace unos dos decenios.

Pero en los Gltimos afios la situacién ha cambiado. Los
hallazgos de productos de la industria humana en conexién in-
mediata con huesos de animales extinguidos y en terrenos fran-
camente pleistocenos, sobre todo en Norteamérica, han ido en
aumento (3). Folsom, Lindenmeier y Sandia Cave son sélo los
yvacimientos més conocidos (*). A éstos se pueden agregar los
anteriores hallazgos de restos humanos de Punin (%), Lagoa San-
(%), Fontezuelas y Arrecifes (7) los que a la luz de los descu-
brimientos norteamericanos han cobrado plena significacidn.
En consecuencia, la tesis de que el ingreso de los primeros gru-
pos de inmigrantes ha tenido lugar en época atn glacial, puede
ya considerarse como definitivamente asegurada. Si tuviéramog

(8) Buenos restimenes del estado actual de esta cuestién se en_
contrarin en los trabajos de ROBErRTS F. H. H., Developments in the pro-
blem of the North American Paleo-Indian, en Smithsonian Miscelluneous
Collections, vol. 100, pag. 51 y sig.; Washington 1940. Y, Evidence for a
Paleo-Indian in the New World, en Acta Americana, tomo I, pag. 171 ¥
sig.; 1943.

(4) HiBeEN F. C., Evidences of early occupation in Sondia Cave,
New Mexico, and other sites in the Sandia-Manzano region, en Swmith-
sonian Miscellaneous Collections, vol. 99; Washington 1941.

(5) SvuLLivaN L. R. - HELLMAN M., The Punin calvarium, en
Anthropological Papers of the American Museum of Natural History,
vol. III, pag. 809 y sig.; New York 1925.

(6) RIVET P., La race de Lagoa Somta chez les populations pre-
colombiennes de U'Equateur, en Bulletins et Mémoires de la Société d’An.
thropologie de Paris, tomo IX, pig. 209 y sig.; Paris 1908.

(7) LEHMANN-NITSCHE R., Nouvelles recherches sur la forma-
tion Pampéenne et UHomme fossile de lo République Argentine, en Re-
viste del Museo de La Plata, tomo XIV, pag. 143 y sig.; Buenos Aires
19017.
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que precisar mas, podriamos hacerlo fijando el final del inter-
estadio Tazewell-Mankato (W2/W8) como el momento de la
entrada de los primeros grupos. Luego, los otros serfian poste-
riores al Mankato (8).

El rasgo méas esencial de los componentes de esta prime-
ra capa en lo que a su aspecto fisico se refiere, es su acentuado
dolicoidismo, presente tanto en los restos humanos més anti-
guos hallados en este continente, como en todos sus descendien-
tes actuales. De manera general, consideramos como descen-
dientes mas o menos directos de esos méas primitivos poblado-
res, y por ende como componentes actuales de la primera capa
de poblacién americana, a la mayor parte de grupos de dolicoi-
des de cultura inferior. El s6lo hecho de haber podido mantener
en gran parte y durante tanto tiempo su caracteristica heren-
cia social, es decir, su cultura de tipo inferior, ya es un firme
indicio de que su herencia biolégica no ha sido fundamental-
mente alterada hasta los tiempos modernos. En cambio, no ha
pasado lo mismo con muchos otros grupos ya desaparecidos, cu-
ya masa hereditaria pas6é a integrar la de los grupos nuevos
que se constituyeron después de la llegada de los elementos trai-
dos por las corrientes posteriores. En cuanto a la gradacién
cultural, habremos de advertir que consideramos como cultu-
ras inferiores aquellas cuya economia es precipuamente reco-
lectora. ‘
Tanto en lo fisico como en lo cultural, los actuales indi-
genas australianog podrian servir de modelo a esos méas pri-
mitivos inmigrantes. De ahi que a la primera capa de pobla-
cién americana pueda denominirsela australoide, si es que no
se prefiera aceptar la sugestién de von Eickstedt de llamarla
puninoide (), por el nombre del lugar donde fuera hallado su
resto més caracteristico,

(8) Bryan, en el apéndice al trabajo de Hibben citado en nota
anterior, ubica el Mankato, que representa el ltimo avance glacial de la
glaciacién Wisconsin, unos 25.000 afios atris, De manera que el ingreso
de los grupos deberia ser algo anterior y posterior a aquel subestadio.

(9) von EickstEpT E., Rassenkunde und Rassengeschichte, ete.,
citada, pag. 875.



Etnologia de los Huarpes 1235

) Pues bien, de los varios tipos raciales surgidos de aque-
lla matriz, €l que nosotros llamaramos hudrpido constituye tal
vez €l més puro, es decir, aquél cuyos caracteres mas se acercan
a los originarios de los primitivos inmigrantes. Se trata —ya
lo hemos dicho en la segunda parte de este trabajo—, de un
tipo de Hombre de relativa alta estatura, de complexién delga-
da, dolicoide, alta béveda craneana, cara alargada, y color més
oscuro y pilosidad méas acentuada que en la generalidad de los
indios. En tiempos antiguos, aunque imposibles de precisar
por ahora, se ha de haber extendido por gran parte de las re-
giones montafiosas del oeste de Sudamérica, que es posible ha-
yan sido su zona de caracterizacién. Posteriormente fueron des-
plazados por otros pueblos, o incorporados a los grupos porta-
dores de culturas andinas. Actualmente, rota su antigua uni-
dad, ocupan u ocupaban en fecha no muy remota algunas areas
aisladas del oriente de la Cordillera, entre los 159 y los 40° de
latitud sur (° bis),

Un rasgo muy sobresaliente en los huarpidos es, que
mientras unos grupos permanecieron fieles a su pristino esta~
do de cultura y alcanzaron la época histérica como simples ca-
zadores y recolectores, otros, como nuestros Huarpes, en sus
contactos con los pueblos andinos adquirieron y asimilaron mu-
chos elementos de 1a cultura de éstos, con los que constituyeron
un tipo especial de cultura mixta, que mucho dificulta su cla-
sificacién en lo cultural.

Porque no hay duda de que los Huarpes tuvieron origi-
nariamente una cultura de tipo inferior. Lo prueba su mencio-
nada cultura mixta, donde al lado de elementos derivados de la
cultura andina, como la camiseta y la ceramica decorada, en-
contramos otros que pertenecen en propio a la cultura inferior.
En este caso estidn, verbigracia, el curioso sistema de cazar
venados por cansancio, como lo practicaron igualmente los Que-
randies de Buenos Aires; 1a téenica no menos interesante de la
caza del pato en la zona de las lagunas de Guanacache, como

(9 bis) Consideramos grupos principales de huarpidos a los Sirio-
nés vy Qurusiguds del Oriente Boliviano; a los Lules del antiguo Tucu-
mén, y a los Huarpe-Comechingones de Cérdoba y de Cuyo. El1 compo-
nente huirpido es también muy importante entre los Uros del Titicaca.
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atn esti en boga en muchos pueblos recolectores de Sud y de
Norteamérica; el uso del punzén en las escarificaciones que se
practicaban en lag fiestas de iniciacién; los hormos de- tierra,
que servian a la primitiva cocina de los pueblos cazadores, y
que han sido sefialados en Mendoza y San Luis (1°) ; 13 divisién
del territorio en distritos grupales de caza, las balsas de toto-
ra, la costumbre del levirato, el matrimonio por compra, la
cuna para €l transporte de los parvulos, ete., ete. Sin olvidar
su lengua, donde la falta de plural y de género en los sustan-
tivos, la anteposicion del genitivo y acusativo, los pobres re-
cursos gramaticales y otros elementos caracteristicos, son sig-
nos evidentes de primitividad.

2. LAS INFLUENCIAS ANDINAS

El origen Gltimo de nuestros Huarpes hemos pues de
verlo en uno de los grandes grupos que se formaron con ele-
mentos pertenecientes a la primera capa de poblacién ameri-
cana. Més precisamente expresado, representan nuestros indios
un desprendimiento de uno de esos grandes grupos, o sea el que
ahora denominamos tipo racial huarpido.

Si bien mos es todavia imposible fijar el momento en que
el grupo mayor, o sean los huarpidos, ocuparon estas regiones,
aunque debemos admitir que desde entonces han de haber pa-
sado muchos milenios; y si igualmente ignoramos si al estable-
cerse el grupo menor, esto es, los Huarpes, en lo que llegé a ser
su habitat histérico eran todavia parte integrante, no diferen-
ciada, del grupo mayor, o ya un etnos independiente con lengua
y modalidades culturales propias, podemos, en cambio, dejar
bien sentado, que antes de que los Huarpes alcanzaran el grado
de cultura que ahora les conocemos, permanecieron durante mu-
cho tiempo en su pristino estado cultural, ignorando la ceramica
v el tejido, viviendo de sélo la pesca y caza y de la recoleccién de

(10) Sobre esos hornos de tierra, que otros autores han llama-
do “hornillos”, “botijas” u “hogares”, se ha escrito mucho. En Etnologia
general suelen conocerse con e] término alemin “Erdofen” que equivale
al que les damos nosotros, ¥y que es el que mas claramente expresa su
auténtica finalidad.
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productos vegetales, al igual que hasta hace poco atn lo hacian
sus mas préximos parientes y vecinos por el sur, Puelches y
Pehuenches. Al mismo tiempo, y hasta que las culturas andi-
nas se establecieran en la parte montafiosa de esta regién, nues-
tros Huarpes han de haber sabido mantenerse alejados de con-
tactos con pueblos aléctonos, pues sélo notamos en ellos una
débil influencia, tal vez indirecta, de la segunda corriente in-
migratoria de edad mesolitica ('), y ninguna, en cambio, de
la tercera, de edad neolitica, que era portadora de elementos
nuevos. De lo cual podemos légicamente inferir que sélo las cul-
turas andinas influyeron recia y decisivamente sobre los
Huarpes.

Esto puede verse sin dificultad por medio de un simple
anilisis de la cultura de nuestros indios, por muy superficial
que &l sea. Pues toda investigacién de este tipo nos mostrars
que los elementos que aquella cultura contiene y que no perte-
necen al conjunto de bienes que conccemos como propio de las
culturas inferiores, son de tipo netamente andino. Es decir, que
tanto el cultivo del maiz, como sus usuales tipos de ceramica, ¢l
caracter de su Alto Dios, lag ojotas, la camiseta, ete., ete., son
elementos culturales que han llegado a los Huarpes a través
de las culturas andinas. Y esgte primer resultado se vera sin duda
corroborado por cualquier estudio comparativo que de su lengua
emprendamos.

Ahora bien, es indudable que esos elementos que al in-
corporarse modificaron el antiguo estado cultural de los Huar-
pes, no derivan de uno solo de los varios pueblos o culturas que
sucesivamente dominaron la regién andina en los dos dltimos
milenios. Pues fuera de que en las construcciones de Malargiié
tenemos el testimonio de influencias andinas muy primitivas (12)
en la cultura huarpe es dable discernir rasgos pertenecientes

(11) Lo tdnico en que esa corriente parece haber influido seria en
el tipo de vivienda semisubterranea que estaba en uso entre los Huarpes
de las lagunas. Ver, CANALS FRAU S., Una capa mesolitica de poblacién
americona, en Andles del Instituto de Etnologia Americana, tomo VI,
pag. 11 y sig.; Mendoza 1945.

(12) CanaLs FrAU S,, Las ruinas de Malargiié en la provincia
de Mendoza, en Anales del Instituto de Etnografie. Americana, tomo IV,
pag. 9 y sig.; Mendoza 1943. :
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a tres otros complejos culturales andinos cuando menos: a] de
Tiahuanaco, al Chincha-Atacamefio y al Incaico (*3). Con evi-
dente predominio de esta ultima cultura, con todo y ser posi-
blemente aquella que mas corta vida tuvo en nuestras regiones.

Esto tltimo nos plantea el problema de si esas adquisi-
ciones culturales fueron hechas por los Huarpes directamente
y a través de contactos con cada uno de esos pueblos y culturas,
o silas influencias tiahuanaquenses y chincha-atacamefias les lle-
garon indirectamente, a través de las influencias incaicas, Des-
graciadamente, no es alin posible resolver definitivamente esta
cuestién. Pero lo més probable es que Tiahuanaco influyera di-
rectamente, pues la parte montafiosa de Cuyo quedaba dentro
del area de expansién de aquel gran centro de difusidén cultural.
En cuanto a las influencias incaicas, no hay duda de que no sola-
mente fueron las mas seguras y ultimag en llegar, sino que tam-
bién las més recias.

Y sabemos que fueron seguras y recias, porque ya no es
posible negar que al menos parte del habitat histérico de los
Huarpes estuvo en alguna manera ligado al Imperio Incaico, Lo
aseguran varios cronistas, como Lizirraga y Suarez de Figue-
roa, v lo corroboran numerosos hechos (1¢). Ademaés, son varios
los datos que sefialan en el sentido de que en €l Valle de Uspa-
llata existi6 un centro importante de elementos incaizantes.
Esto resulta cada dia mas evidente. Indicios de ello son, por
ejemplo, las distintas ruinas de tambos puestos a la vera del
largo “camino del Inca” que pasaba por alli (%), Lo sugieren
también los caracteres que ostentan la mayor parte de los res-
tos antropoldgicos que se han desenterrado de aquella zona, y

(13) Influencias tiahuanaquenses pueden verse en distintos ele-
mentos culturales, pero muy especialmente en la presencia del vaso cono-
cido por timbal; en la lengua es dable verlas también. Las chincha-ataca-
mefias, o atacamefias a secas, por su parte, se evidencian en los “mates”
¥y en la ceramica, muy especialmente en las ollitas o vasos subglobulares
que hemos mencionado antes.

(14) CanNaLs FRrRAU 8., La cultura de los Huarpes, en Anales del
Instituto de Etnografia Americana, tomo III, pag. 300; Mendoza 1942,

(15) Apraricio F. DB, Ranchillos, tambo del Inca sobre el comino
o Chile, en Anales del Instituto de Etnografia Americana, tomo I, pag.
245 y sig.; Mendoza 1940.
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que al parecer son de tipo racial 4ndido al igual que la mayoria
de indios del Pert (1%). Y lo sefiala igualmente la misma eti.
mologia del nombre del lugar que pertenece al idioma Quichusa,
¥y que significa “lugar de cenizas” (*7)., Es teniendo todo esto
en cuenta que €l convencimiento se impone de que en €] Valle
de Uspallata fueron asentados grupos de indios peruanos en
calidad de mitimdes, como solian hacer los Incas en las provin-
cias recientemente conquistadas, Como se sabe, la finalidad de
Jos mitimaes era la de servir de nicleos positivos y permanen-
tes de incaizacidn.

Fijar la fecha en que se construyé el “camino de] Inca”,
y en la que por ende se establecieron los Incas en esta regiém,
s6lo aproximadamente podemos hacerlo. Para ello habremos
de servirnos de dos datos indirectos: la sumisién del Noroeste
Argentino, o sea, del antiguo Tucumén, al Imperio Incaico, lo
cual seglin Garcilaso tuvo lugar durante el reinado del inca
Viracocha (18), y la conquista del norte y centro de Chile por
los incas Tupac Yuponqui y Huayna Capae, en la segunda mi-
tad del siglo XV. Si consideramos que aquella importante via
de comumicacién que pasaba por Uspellote tenia como princi-
pal finalidad la de conducir a Chile, es 16gico pensar que la fe-
cha que nos interesa ha de estar ligada mas con el segundo que
con el primero de los mencionados acontecimientos., Es decir,
que el establecimiento de los Incas en esta regién no ha de ser
anterior a la segunda mitad del siglo XV, Pues, es consenso casi
unanime que el dominio incaico en Chile no ha pasado de los
setenta afios como méximo (*°). Y la permanencia de Incas en
Cuyo no puede naturalmente ser mayor.

(16) ConsTaANZO M. DE LAs M., Datos sobre la antropologia fi-
sica de los antiguos habitantes de Cuyo, en Anales del Instituto de Et-
nografia Americana, tomo III, pag, 336; Mendoza 1942,

(17) De ushpa “ceniza” y llacta ‘“pueblo, ciudad, pais, comarea,
territorio”.

(18) EI dato se encuentra en el Capitulo XXV del Libro Quinto
de la Primera Parte de los Comentarios Reales de los Incas, tomo I, pag.
278, de la edicién de Emecé Editores; Buenos Aires 1943.

(19) EIl célculo suele hacerse sobre la base de que el décimo inca
Tupac Yupanqui reind, aproximadamente, entre 1448 y 1482, y el onceno,
Huayne Capac, entre 1482 y 1529. Al destruir Pizarro, poco después, =1
Imperio, la dominacién incaica en Chile también se derrumbé.
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Sin embargo, y pese al corto tiempo de su permanencia
en estas regiones, no hay duda de que las influencias incaicas
sobre nuestros indios fueron muy intensas. Por ejemplo, la tra-
dicién mendocina atribuye a los Incas la construccion de algu-
nos canales de irrigacion que los espafioles encontraron en la
zona en que se asenté la ciudad, y ningim argumento sélido se
puede esgrimir en contra de ella. Antes al contrario, puede verse
una corroboracién de esa tradicién en el hecho de que el tér-
mino quichua mayu, que es igual a “rio”, lo aplicaran nuestros
indios a las acequias (2). Y si los Incas construyeron esos ca-
nales, es probable que sea también a ellos a los que los Huarpes
debian, cuando menos, la intensificacién del cultivo del suelo.
Sobre la base de estas consideraciones el dato que consta en un
documento de 1576 que ya hemos citado, y que establece que
ciertos indios mendocinos antiguamente “sembraban para el
Ynga”, cobra pleno interés.

También: lo tienen las varias referencias documentales a
la existencia de un fuerte incaico en la misma zona de Mendoza,
muy posiblemente en terrenos del actual Guaymallén (2!). En
el acta del Cabildo del 20 de noviembre de 1574, por ejemplo,
se da como limite de una chacra una “acequya que esta junto
a los paredcnes del ynga que llaman pucara”. Y la del 381 de
diciembre del mismo afio, al referirse de nuevo a esos “pare-
dones del ynga”, menciona como mojon del deslinde de las tie-
rras dadas a Alonso de Reynoso una “esquyna del Pucara”, A
juzgar por este ultimo dato, se trataba de una obra de planta
rectangular aunque de dimensiones desconocidas,

Esos “paredones”, que estaban ubicados en las proximi-
dades de la ciudad de Mendoza, y a los que los documen.tOS pos-
teriores otorgan calidad de incaicos, se mencionan ya en la
misma traza de la poblacién que acompaiia €l repartimiento de

(20) Consta el dato en un documento de 1574 existente en el Ar-
chivo Nacional de Chile (R. A, 1892). Ahi, la acequia que antiguamente
regaba las tierras de Goazap se conoce por Goazap-Mayu.

(21) Segiin consta en el acta del Cabilde de Mendoza del 31 de
diciembre de 1574, los restos del mencionado pucare se hallaban cerca de
la “acequia de Guaymaye”, sobre el camino “de la estancia y tierras” del
mencionado cacique, “hazia el Rio”. De todo lo cual podemos colegir que
aquellas ruinas estaban al nordeste de la ciudad y a poca distancia de ella.
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tierras efectuado por Pedro del Castillo el 9 de octubre de 1561.
Una leyenda en ella los:denomina “paredones de Izpallata”,
1o cual es un dato altamente sugestivo. Otro documento, perte-
neciente a 1593, los conoce por “pucara de Caubanane” (22).
Hoy ya no quedan rastros de ellos.

El mismo valor demostrativo que a lo -anterior, ha de
concederse también al nimero grande de indios cuyanos que
en la segunda mitad del siglo XVI hablaban el Quichua (23).
En la documentacién de la época se alude a menudo a ellos, y
hasta alguno es dado como cacique (2¢). Esto nos impedira
confundir a todos esos quichuizantes con indios peruanos veni-
dos con posterioridad a la fundacién de Mendoza; como sabe-
mos que los hubo también (*3). Por otra parte, la presencia en
Cuyo de estos quichua-hablantes, no hace sino corroborar el
aserto del P, Lizarraga de que de entre nuestros indios algunos
hablaban “la lengua del Pert” (2°).

(22) CanNaLs FrAU 8., Acotaciones etnolégicas, ete., citado, pag.
65 y siguientes.

(23) Entre los indios que en 1598 se dedicaban al servicio domés-
tico en la ciudad, las actas de la visita efectuada ese afio mencionan a
trece, pertenecientes a diez caciques distintos, que eran “ladinos en lengua
del Cuzco”. Ver, Archivo de Tribunales de Mendoza. Libro de protocolos
Ne¢ 3, folio 63.

(24) Este es el caso, por ejemplo, de un cacique Juan que decla-
Ta eny 1593, De él se dice que era “ladino en lengua del Cuzco y de Casti-
la v de los Guarpes”. Ver CANALS FRAU 8., Acotaciones etnoldgicas ¢ un
pleito sobre indios mendocinos del siglo XVI, en Anales del Instituto de
Etnografia Americane, tomo III, pag. 75; Mendoza 1942,

(25) En efecto, la documentacién de la época menciona reitera-
damente a personas que por el apellido o por su natural se ve son indios
peruanos venidos con los conquistadores o con posterioridad a la funda-
cién de las ciudades cuyanas.-Asi, un. “don Martiny Ynga” fué vecino fun-
dador de la ciudad de Mendoza, y en el acta de fundacién del 2 de mar-
zo de 1561, figura con un solar en la traza de la poblacién. En el repar-
timiento de tierras realizado por Pedro de] Castillo el dia 9 de octubre
del mismo afio de 1561, figura también con un lote de tierra “para guerta
y vifia”. Posteriormente, el acta del Cabildo de la ciudad del 8 de marzo
de 1567, 1o menciona solicitando otra “‘suerte de tierras” que le es conce-
dida. Otro “Felipe Ynga” figura también como agraciado con un lote
de tierra en la ciudad de Mendoza, en el mencionado repartimiento. En
todo esto, lo mis interesante es el tratamiento de “don” que se le da al
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Y lo que sucedia en Mendoza era el caso también de San
Juan. Por ejemplo, un documento existente en el Archivo de
aquella ciudad alude a la “acequia del Ynga” que pasaba por
alli, Como el documento procede de la misma generacién que
viera fundar la ciudad de San Juan, apenas si puede caber duda
de que la acequia en cuestién era, efectivamente, del periodo
prehispénico, pues aquellos conquistadores aiin sabian distinguir
esas cosas. En consecuencia, es casi seguro que la irrigaciém
sanjuanina fué también establecida o intensificada, por los
Incas.

También en las lenguas huarpes es posible ver la influen-
cia incaica. Pues, si bien estd atn por hacerse el estudio lingiifs.
tico comparativo a que aludimos en la parte cuarta de este tra-
bajo, revisando el léxico de esas lenguas facilmente se tropieza
con numerosos vocablos que, cual pataka “cien”, mute “semilla’
(en quichua mutti es “grano cocido”), kunuk “chicha de mafz”,
mita “vez, turno” (27), mayu “acequia” (en quichua: rio) (28),
ete., muestran una clara relacién de dependencia con el Quichuca,
no s6lo por su fonetismo, sino que también por su semantica
tan sugestiva.

3. EXTINCION DE LOS HUARPES

A lo que se acaba de decir respecto de los origenes y des-
envolvimiento cultural de los Huarpes, sblo algunos datos fi-
nales podemos agregar para completar el esquema que de su

citado “don Martin”; pues, tratindose de naturales los espafioles sélo
solian concederlo a log curacas o caciques,

El acta del Cabildo del 12 de diciembre de 1575 menciona tam-
bién un “Juan, yndio natural del Cuzco” que ejercia en Mendoza el ofi-
cio de zapatero, y que en esa oportunidad solicita se le; conceda un solar
en la traza de la ciudad.

(28) Ver, pag. 25 de este trabajo.

(27) La voz mita no se encuentra en los Voeabularios. Pero su
valor se deduce de los numerosos ejemplos en que figura, en el capitulo
XV del Arte milleayac,

(28) Tampoco figura mayu, con este sentido, en los Vocabularios
huarpes; pero si en un documento oficial de la época existente en el Ar-
chivo Nacional de Chile (R. A. 1892).
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evolucién histérica es posible dar por ahora. Esos datos han
de referirse a su extincién. Porque es por demis sabido que
desde hace tiempo, los Huarpes pertenecen al pasado.

Si nos preguntamos cuiles han sido las causas que lle-
varon a la extineién de ese simpatico pueblo cuyanoc, pronto he-
mos de ver que ellas responden a dos 6rdenes distintos de cosas.
Primero, a razones comunes, de indole general que son las mis-
mas que suelen presidir la progresiva desaparicion de casi todos
fos grupos de indigenas de América y Oceania; luego, a algu-
nas otras razones de orden particular que sélo atafien a los
mismos Huarpes, en virtud de las propias contingencias histé-
ricas que particularmente les ha focado sufrir.

Entre las razones primeras, o sean, las generales, pode-
mos distinguir unas, que son biolégicas, de otras que son cul-
turales, aunque la misma necesidad de consideracién se impone
a las dos. Porque, por ejemplo, no siempre se tiene en cuenta
el hecho de que en los indios, la ausencia total de inmunidad a
las enfermedades de origen eurcpeo, de manera especial a la
bronconeumonia, a la tuberculesis v a las viruelas, es y ha sido
siempre, desde los primeros tiempos de la Colonia, factor prin-
cipalisimo de destruccién de grandes masas de indigenas (22).
Respecto de la primera de esas enfermedades, recientemente se
ha podido establecer que €l indio no posee el neumococo ni otros
gérmenes vecinos de éstos, de que normalmente son portadores
todos los europeos sin que ello resulte en perjuicio de su salud.
En cambio, los indigenas son a menudo viclentamente ataca-
dos por escs gérmenes, tan pronto como entran en contacto con
los blancos. Y el desenlace, en estos casos, suele ser fatal. Este
distinto comportamiento ha de deberse a que los blancos, en
una seleccién natural de muchos milenios, han adquirido una
cierta inmunidad de que carecen completamente los indios. Asi,
recientemente se ha observado que los indios Cabane, que mo-
ran en el Estado brasilefio de Mato Grosso, y que s6lo en los
tltimos tiempos habian entrado en relacién directa con euro-
peos, disminuyeron rapidamente de varios millares que eran

(29) Los casos de epidemias de viruelas ‘que diezmaron a nues-
tros indios son legién, y muchos documentos aluden a ellos. Ver mas ade-
lante una referencia particular a los de Cuyo.
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antes del contacto, a s6lo algunas decenas que llegaron a ser
después. Los Cayapo desaparecieron completamente en treinta
afios. Los Tapirapé, por su parte, disminuyeron enormements
en muy poco tiempo (2°). Esto, puede explicar en parte la gran
mortalidad que siguié a la conquista espafiola de América, y
que la llamada “Leyenda Negra” persiste en atribuir a sélo ma-
los tratos de los conquistadores,

Igual valor tienen, dentro de las razones de tipo cultu-
ral o social las numerosas dificultades que se les presentan a
los pueblos primitivos cuando sus culturas chocan con ofras de
tipo superior que pertenecen a pueblos conquistadores. Pues,
por lo general, en esos choques, los portadores de la cultura in-
ferior suelen llevar la peor parte, ya que no poseyendo éstos el
grado necesario de receptabilidad para elementos culturales muy
distanciados de los suyos propios, pronto se manifiesta en ellos
una cierta incapacidad de asimilacién que les impide adaptarse
rapidamente al nuevo estilo de vida que impone, a veces con
su sola presencia, €l conquistador. Y es enfonces que aparecen
en los pueblos dominados de cultura inferior o media, todos los
ingratos efectos que desde antiguo se conocen: se desvalorizan
los valores propios, se resquebrajan las antiguas normas éticas
y €l indio se encuentra en una situacién de inferioridad tal, que
s6lo la huida al desierto o a los territorios no ocupados, o tam.
bién el refugio en el alcoholismo, pueden subjetivamente reme.
diarlo. Y todo eso son factores que, claro esti, ayudan a la
pronta desaparicién de los indios.

En cuanto a los factores especificos que colaboraron en
la extincién de los Huarpes, estan ante todo los irhumanos pro-
cedimientos de que ellos fueron victima desde los mismos co-
mienzos de la Colonia, y que consistian en llevarse los indios a
Chile, a “servir” alli a sus encomenderos. Pues quiso su mala
suerte que la parte del pais trasandino ocupado por los espa-
fioles hacia mediados del siglo XVI, se quedara poco menos que

(30) Ha estudiado recientemente este problema de la desapari-
cién de grandes masas de indigenas americanos, el doctor Juan Vellard,
de la Universidad Nacional de Tucuman; a él debemos les datos sobre los
pueblos primeros. Del tercero trata Ch. Wagley en TranSactions of the
New York Academy of Sciences, vol, III, pag. 12; 1940.
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yerma de poblacién indigena inmediatamente después de la
Conquista. Y que la incipiente economia chilena necesitara bra-
zos para servirla, que no podian ofrecer los pocos espafioles de
Chile ocupados sobre todo en la fundacién y el mantenimiento
de las ciudades, ni tampoco los esclavos negros, cuya introduc-
cién atn no habia comenzado. A esto se agrega, que fracasada
la ocupacion de Cuyo en 1553, el territorio cisandino que consti-
tuye esta regién, fué incorporado a la jurisdiccién de Santiago;
lo cual implicaba que los indios de este lado de los Andes, co-
nocidos por sumisos y poco belicosos, pudieran sin més ser en-
comendados en vecinos de aquella ciudad, Finalmente, coineidid
también que luego de la fundacién de las ciudades cuyanas co-
mo ellas se desarrollaran muy lentamente, y la regién fuera
considerada como muy pobre e ingrata (3!), los encomenderos
se acostumbraron a irse a vivir en Santiago de Chile donde la
vida era méas facil y existian comodidades mayores. Es por todo
esto que pronto se introdujo la costumbre de llevar a Chile los
indios cuyanos encomendados en residentes de aquella ciudad.
Y lleg6 a ser tal el arraigo de esta perniciosa costumbre, o tan
imperiosas las necesidades econdémicas de su persistencia, que
las numerosas prohibiciones dictadas por la Corona de Espafia
y por las autoridades locales, civiles y eclesiasticas, tardaron
mucho en lograr poner coto al abuso. Porque abuso, y grawve,
era este procedimiento, sobre todo cuando los amos llegaron
hasta a “alquilar” a sus encomendados para que hiciesen “ado-
bes, curtir cueros, y otros oficios de gran trabajo”, segtin ex-
presa el Obispo de Santiago de Chile en una carta al Rey de
fecha 8 de abril de 1627 (32).

Pues bien, los indios que se llevaban a Chile eran indios
encomendados que una vez cumplido con su obligacién de la
mita, debian ser devueltos a2 su natural, de este lado de los
Andes. Pero sucedia que, segiin nos cuentan las fuentes con-
temporaneas, mas de uno de esos indios que eram llevados en
malas condiciones por los caminos cordilleranos, moria irreme-

(81) Véase, por ejemplo, lo que al respecto dicen los cronistas
Lizarraga y Ovalle.

(32) Revista de la Junta de Estudios Histéricos de Mendoza, to-
mo II, pag. 281; Buenos Aireg 1936.
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diablemente en camino. Y de muchos otros sabemos, que halldn-
dose ya en Chile y cumplida su obligacién de la mita, se queda-
ban sencillamente en el pais trasandino, sin querer o poder
volver a 'Cuyo. Tlodo lo cual incidia también de manera grave
en la disminucién de los Huarpes.

En numerosos documentos del siglo XVTI, se alude a esa °
lenta desaparicién de nuestros indios. Por ejemplo, en una es-
critura de toma de posesién de unas tierras, se consigna el dato
de que un cacique sanjuanino llamado Ayen, que ya hemos men-
cionado antes, se habia quedado solo y sin indios por habérselos
ilevado todos a Santiago de Chile (3).

Con la disminucién de los Huarpes, la situacién en Cuyo
se fué tornando critica, pues comenzé a faltar seriamente la
mano de obra. De ahi que el Cabildo de la ciudad de Mendoza
se dirigiera al Rey con fecha 4 de noviembre de 1692, solici-
tando se permitiera la introduccién de esclavos negros, Se ale-
gaba que “con las fatales y repetidas pestes de viruelas”, y
por haber huido muchos “con hijos y mujeres a los indios in-
fieles”, la mayor parte de los indios locales se habian “consu-
mido” (3¢). Agregaba que de acuerdo con las visitas reciente-
mente realizadas, el nimero de indios habia quedado reducido
en todo Cuyo “al corto niimero de siento y setenta y cinco indics
tributarios” (3%). Por su parte, la ciudad de San Juan habia
ya elevado idéntico pedido el 12 de octubre del mismo afio de
1692, vy la de San Luis 1o hizo €l 24 de noviembre. Como razo-
nes de la disminucién de los indios se dan en cada caso las mis-
mas anteriores (3¢).

Sin embargo, la desaparicién completa de los Huarpes
no ha de haberse producido sino en la segunda mitad del siglo
siguiente. Su lengua, por ejemplo, atin se hablaba en 1689, pues
una documentacién correspondiente a ese afio, contiene declara-

(33) EI dato es de 1617, y el documento se encuentra en el Ar-
chivo Nacional de Santiago de Chile (R. A, 1564).

(34) Revista de lo Junta de Estudios Histéricos de Mendoza, ci-
tada, tomo II, pag. 287,

(85) Revista, citada, pag. 288. Es sabido que por indio tributario
se entendia el adulto en situacién de trabajar, con exclusién de nifios y
mujeres.

(36) Rewista, citada, pag. 289 y 291,
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ciones hechas en “lengua guarpe”. Pero también cuarenta afios
después, en 1729, todavia se alude documentalmente a “la len-
gua de los indios” de la zona de Tupungato, o sea del antiguo
Valle de Uco (7). Por otra parte, a mediados del siglo XVIII,
cuando las encomiendas ya estaban por desaparecer, se esta-
blecen dentro del area de ocupaciéon de nuestros indios una se-
rie de pueblos con parte de los restos de la poblacién indigena
que aln quedaban. Asi, en 1753 se funda Mogne, en 1754 Tres
Cruces, ambas en jurisdiccién de San Juan; San Miguel de las
Lagunas, en jurisdiccién de Mendoza, es también de 1753, Fi-
nalmente, en 1764 gse trata de reducir a “doctrina’” a “los indios
de las lagunas de Guanacache”, que un documento de 1761 aun
fija en cerca de “trescientas almas de todas edades” (38). Claro
egti que a esta altura del siglo y en esa zona, ya no podriamos
afirmar que todos los indios que se trataba de reducir fueran
Huarpes. Pues, en los siglos XVII y XVIII, las lagunas fueron
zona de refugio de indios huidos de todas las regiones vecinas.
De todas maneras, es hacia €l final del siglo XVIII que hemos
de ubicar la desaparicién completa del dltimo resto de sociabi-
lidad de este antiguo y simpético pueblo que, como dijimos al
principio, era digno de suerte mejor.

(Fotografias del autor; dibujos de la profesora M. R. Zuluaga).

(37) Cwmaca D., Historia de Tupungato, pag, 162; Buenos Aires
1941.
(38) Rewista, citada, pag. 293 y 317.
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Habitat de los Huarpes: la Montaiia.
Vista del Valle de Calingasta a In altura de Barreal,

Habitat de los Huarpes: la Llanura.
Vista de La Barranea.
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1. Fragmentos de cerfimica incisn.
a) v ¢) Agrelo; b) Guanacache.

i Ceramica con aplieaciones incisns de Guanacache.
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Cerfimica estriada. a) Agrelo; b) Guanacache,





