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1. INTRODUCCION

La nocién de libertad juridica es la clave de béveda de la
teoria egolégica de modo tal que, todos los otros aspectos y pro-
blemas, como asi también la razén ultima de ser del derecho se
encuentran vinculados a ella. Esta nocién surge de una fundamen-
tacién mas profunda que la estrictamente juridica; nos referimos
a la fundamentacién metafisica o filoséfica.

(*) En 1987 fallecié6 el Dr. Carlos Cossio. En su homenaje publicamos
estas péaginas,
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Ya en los escritos del Dr. Cossio anteriores a 1944, fecha en
la que se publicé La teoria egoligica del Derecho v el concepto
juridico de libertad, donde las grandes lineas de su pensamiento
se hallan desarrolladas y articuladas de forma tal que la origina-
lidad de esta nueva concepcién del Derecho es evidente; en estas
obras tales como La plenitud del orden juridico de 1939, la
libertad aparece como el fundamento del Derecho que se expresa
en una norma a-priori, necesaria, trascendente y apodictica. La li-
bertad en un prius del Derecho: “... para el Derecho lo primero
es la libertad y ... el impedimento es sélo la libertad ajena”.(!)
®... En el Derecho, la libertad es lo primero .(?)

Posteriormente, en su obhra de 1944 La teoria egoldgica del
Derecho, donde con método fenomenolégico existencial aborda
cada uno de los problemas del Derecho, se explicitan las especi-
ficaciones de la libertad juridica.

A los efectos de nuestra investigacién comenzaremos por ana-
lizar el concepto de libertad tal como metafisicamente se manifies-
ta en cada una de las cuatro ciencias particulares de la egologia:
la Ontologia Juridica, la Légica Juridica Formal, la Légica Juri-
dica Trascendental y la Axiologia Juridica, pues hemos compro-
bado que cada uno de estos saberes tiene como fundamento la
nocién de libertad. O dicho de otra manera: creemos ineludible
la tarea de esclarecer el fundamento de libertad que hay en cada
una de las cuatro disciplinas fundamentales del Derecho. Prime-
ro, en la Ontologia Juridica, porque ¢l Derccho que es conducta
es realizacién concreta de una libertad humana, y por lo tanto
el objeto del Derecho es la libertad humana fenomenalizada. En
la Légica Juridica formal porque la estructura disyuntiva del jui-
cio juridico manifiesta la libertad de la conducta. En la Ldgica
Juridica Transcendental, porque el juicio de existencia fundamen-
tal del Derecho descuhre, no una causa de la conducta, sino un
autor. Y por tltimo en la Axiologia Juridica porque, aunque la
libertad no es un valor, es aquello que hace posible toda valo-
racién.

(1) Cossio, C.: La plenitud del orden juridico y la Interpretacién judi-
cfal de la Ley. Bs, As., Losada, 1939, p. 18,
(2) Idem. p. 19.
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II. LA LIBERTAD Y SU MANIFESTACION
EN LA ONTOLOGIA JURIDICA

Para la teoria egolégica, que procede fenomenolégicamente,
la regién éntica propia del Derecho se obtiene mediante la des-
cripcién de la realidad juridica tal como ésta se da en la experien-
cia sensible, deslindindola de las otras regiones o seclores del ser.
A ella le corresponde el ambito propio de los objetos culturales(3),
aquellos que de alguna manera son creados por el hombre ac-
tuando segun valoraciones. Estos objetos se distinguen de los na-
turales porque son neutros de todo valor, de los ideales porque no
tienen existencia real sino mental, no estan en la experiencia y
carecen de valor y se distinguen también de los metafisicos por-
que aunque éstos son reales y valiosos no se encuentran en la
experiencia, En cuanto objeto cultural, y en ésto se ve la influen.
cia de Dilthey y Rickert, el Derecho tiene una estructura dada en
un substrato material, la conducta humana en interferencia inter-
subjetiva y un sentido axiolégico, en cuanto realiza algin orden,
alguna seguridad, etc., que no son sino valores que manifiestan
un cierto aspecto de la justicia como valor rector. En el objeto
cultural se da una compenetracién intrinseca de substrato y sen-
tido, de modo tal que no debe pensarse que se trata de un objeto
natural al que se le agrega exteriormente un sentido, sino que el
ser del objeto cultural es ser un sentido:

“ s .
... al decir que su ser ¢s ser un sentido —y no un

mero tener sentido por parte del sustrato—-, se significa
que su ser consiste en un sentido v existe como senti-

do....”(%)

El objeto del Derecho es, también, un obhjeto egolégico en
cuanto que su substrato no es un trozo de naturaleza o vida hu-
mana objetivada como en el caso de los objetos culturales mun-

(3) Cossio, C.: La coordinaciéon de las normas juridicas En: Anales de
la Facultad de Ciencias Juridicas y Seociales, 1.a Plata, Tomo XVI,
1948, p. 1081 y 1112, Y también cfr. Teoria de la verdad juridica.
Bs. As,, Losada, 1954. p. 45, 47, 63 y ss.

(4) Cossio, C.: La teoria egoldégica del Derecho y el concepto juridico
de libertad. Bs. As., Abeledo-Perrot, 1964, p. 64.
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danales, sino un trozo de conducta humana que surge por un ac-
to de creacién de quien lo efectiia. La conducta humana es vida
humana viviente. Este analisis de la conducta humana nos remite
ineludiblemente a un ego actuante que se destaca como libertad.
Esto significa también hablar de un “salto egolégico™, o salto ha-
cia atrds en el analisis de la conducta para descubrir el ego no
s6lo como autor de la misma sino también como quien la ilumina
axiolégicamente:

“...no se puede hablar de homicidio sin homicida

o de venta sin vendedor, sin incurrir en un sin sentido
légico. Para el jurista es una imposibilidad la de pensar
como jurista quedandose en el plano escueto del homi-
cidio o de la venta... o semejanza de lo que hace el fi.
sico”.(3)

Esta conducta para ser juridica debe darse en interferencia
intersubjetiva, es decir, la conducta de un ego actuante debe in-
terferir con la de otro ego, también libremente actuante, donde
el hacer de uno se determina por el impedir o no del otro:

“...el jurista va a pronunciarse, respecto de cual-

quier accién humana, si debe ser impedida o si debe ser
permitida, Eso es todo; nada mas, pero tampoco nada
menos”, (8)

Se ha deslindado un campo de objetos especificos del Dere-
cho distinto del de la moral, donde la conducta es interferencia
subjetiva, porque el actuar de un ego se comprende por su pro-
pio omitir. En el caso del Derecho se trata de una conducta co-
existencial, de un hacer compartido de quien realiza la acciéon y
de quien participa también impidiéndola o no:

“...la accién que aqui ve el jurista como tema pro-
prio es algo cohecho por todos, es decir, un acto conjun-
to que todos comparten y en cuyo hacer en si mismo con-
siderado participan todos”.(7)

(8) Cossio, C.: La Coordinacién..., p. 1083,

(6) Cossio, C.: La teoria egolégica...* p. 300.

(7) Cossio, C.: La teoria egolfgica..., p. 300. Cfr. también Heidegger,
M.: El ser y el tiempo, paragr. 12,
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Esa conducta que exteriormente aparece como una reglidad
experiencial, pero no de la clase de experiencia del mundo natu-
ral, tnica que como tal considera al empirismo, sino una expe-
riencia humana, manifiesta un sujeto que como tal es libertad
metafisica. En ésto el Dr. Cossio reconoce la influencia que sobre
su pensamiento ha ejercido Heidegger con su obra Ser y tiem.-
po.(8) Por eso nos dice en su Teoria egologica:

“.. se intuye al hombre como sujeto, como otro yo,

como ente libre, como protagonista de la Historia, ... al
hombre como hombre plenario, no como mero ser bio-
légico...”.(?)

Lo asi dado en la experiencia es un ser libre, o mejor dicho,
una “libertad metafisica fenomenalizada”. Esta libertad metafi-
sica o libertad éntica, inherente al hombre como tal, es asi el fun-
damento del derecho en tanto que éste es conducta humana y no
como a veces se ha interpretado, algo referido a la conducta:

“En tal sentido, la conducta humana es libertad me-
tafisica fenomenalizada ya que la vida humana es esa li-
bertad exteriorizandose en el mundo fenoménico... pen-
sar la conducta asi, como libertad es pensar la conducta
como conducta”.(1%)

Ahora bien, si la conducta juridica es conducta humana rea-
lizada libremente, ;qué es la libertad?

Esta debe entenderse segun el pensamiento egolégico en el
sentido de “posibilidad”, término éste que en el dmbito de las ma-
tematicas y la logica indica la no contradiccién, en las ciencias
naturales significa que un hecho existe pero podria no existir y
en el ambito humano significa poder ser ésto o aquello. La con-
ducta como libertad es la posibilidad de posibilidades de un do-
ble sentido: en cuanto es la posibilidad concreta y real que po-
dria ser y fue, y, ademds, en cuanto es la posibilidad que hace de
fundamento de las demds posibilidades:

(8) Heidegger, M.: El ser y el tiempo, paragr. 12,
(9) Cossio, C.: La teoria egologica..., p. 214,
(10) Idem. p. 315.
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“... posibilidad en relaciin al ser del hombre, es un
hecho que existe y cuyo consistir consiste en ser posihili-
dad, es decir, en ser ésto o aquéllo” (11)

No se trata de una “libertas indifferentiae”, como dice Hei-
degger, sino que:

“El «ser ahi» .es en cada caso aquello que él puede
ser y tal cual él es su posibilidad... En cuanto esencial-
mente determinado por el cncontrarse, es el«ser ahi» on
cada caso ya sumido en determinadas posibilidades; en
cuanto es el «poder ser» quc él es, ha dejado pasar de
lado otras; constantemente se da a las posibilidades de
su ser, las ase y las marra. Pero esto quiere decir: el «ser
ahi» es «ser posible» entregado a la responsabilidad de
si mismo, es posibilidad yecta de un cabo a otro. El «ser
ahi» es la posibilidad del ser libre para el mas peculiar
«poder ser»>. El «ser posible» «ve a través» de si mismo
en diversos modos y grados posibles”.(12)

Por este mismo motivo en el plano axiolégico la libertad no
es un valor sino aquello que hace posible la realizacién de todo
valor, y en el plano normativo no se reduce a la totalidad norma-
tiva ni a una orden emitida por el legislador. Debido a la liber-
tad la conducta se constituye como tal configurandose a través de

la integracién de los sucesivos momentos en que se da temporal-
mente.

En el caso de la orden, “La libertad no esta tematizada co-
mo presencia y en su presencia .. no es la libertad desplegada, ...
es un ser concluso cuyo consistir no se va formando a medida que
se cumple la orden, porque ya en la enunciacién estaba formado
desde el comienzo y asi subsiste hasta el final”.(13)

En el caso de la conducta en interferencia intresubjetiva sélo
una serie de actos humanos constituye, propiamente hablando, una
conducta y en esto radica su “mismidad”. En un contrato “... al
suscribirlo, se va formando con lo que hicieren los coniratan-
tes... Quien se proyecta a si mismo en un contrato o en un hur-

(11) Idem. p. 216, .
(12) Heidegger, M.: El ser y el tlempeo, pardgr. 31.
(13) La teoria egolégica..., p. 224.
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to, tematiza su propia libertad en las vivencias de contratar o
hurtar; y en tal caso, no es que un futuro le trac a él una cosa
ya determinada en su ser, sino que el protagonista se futuriza en
lo que existencialmente debe ser en é17.(1%)

El futuro es asi algo por hacerse, es el ego deviniendo su de-
ber ser o proyecto en su conducta interferida por la libertad de
otro ego. Por ese motivo el Dr. Cossio rechaza todo télos en cuan-
to limite o término en la conducta, lo que ocultaria su mismidad:
el ser posible quc deviene creativamente. Eso quiere decir que
el protagonista sc futuriza en la libertad que aparece ahora como
un deber ser existencial:

“Y este «vemir a ser» mo es ni una trayectoria meca-
nica, ni un poder ser externo a las proyecciones quz le
dan sitnacién existencial cste «venir a ser» constitutivo
de la vida, es un deber ser existencial en la medida en
que la vida se forja a si misma desde su propio futuro,
vale decir, en la medida en que nuesiro futuro, porqne
lo anticipamos, nos obliga”.(15)

La libertad es, cntresacando una definicién a la que rehiye
la teoria egolégicas un deber ser existencial. por estar ligada al fu-
turo y que como tal futuro libremente elegido me obliga.(16)

En todos los escritos egolégicos se hace referencia al deber
ser existencial, y esto por dos motivos fundamentales: primero,
porque con esta nocién se deseribe la libertad no como un mero
“poder ser” que significaria una direccién hacia nada, y segundo,
porque asi se supera la separacién entre el ser y el valor cuando
gse refiere al hombre.

Por otra parte, no escapa a nuestro interés el destacar que
esta concepcién de la libertad estd intrinsecamente ligada con
el tiempo, pues al ser objeto del Derecho un objeto cultural cu-
yo ser consiste en ser un sentido, este objeto se constituye como
tal en el tiempo existencial, propio de los analisis de Bergson y
Heidegger.

—

(14) Teoria de la verdad juridica. Bs. As., Losada, 1954, p. 116.
(15) La teoria egolégica..., p. 225.
(16) Cfr. Teoria de la verdad juridica, p. 117.
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A diferencia del tiempo cosmolégico que es exterior y divi-
sible, el tiempo existencial, propio del acaecer humano, logra su
esclarecimiento a partir del tiempo inmanente, pues es en el inte-
rior de la persona donde el presente, el pasado v el futuro crecen
juntos. Hay un presente de los hechos presentes, un presente de
los pasados y un presente de los futuros. Se trata, por lo tanto,
de un presente creador donde la persona misma se futuriza en sus
actos presentes, puesto que lo elegido en el presente no es algo
exterior sino el modo propio de proyectarse hacia el futuro y es
también un actualizar el pasado y anticipar el futuro en el pre-

sente. Es importante destacar que:

[?

“...en el tiempo existencial, nacado, presente v fu-
turo crecen juntos; que ¢l presente puede convocar al
pasado y el futuro reteniéndolos en presencia a pesar de
haber ya transcurrido o de no haber llegado atin, en for-
ma tal que cualquier momento presente contiene en si
algo de pasado que sobrevive y algo de futuro que se an-
ticipa, por lo cual el presente existencial en vez de ser
una vacia linea matematica sin dimensién, un tiempo
gin tiempo, como es la temporalidad cosmolégica, es una
presencia indubitable y llena que se dilata, mas o me-
nos, hacia atras y hacia adelante de su instante”.(17)

En cuanto el hombre vive en el mundo, la temporalidad in-
manente se extravierte y mundifica; lo que ocurre mediante la
fijacion de tres datos: el ahora, el antes y el después. El ahora
indica la presencia del ohjeto que nos preocupa, y como la liber-
tad es presénte, el ahora es el punto de referencia de los datos.
El antes indica ¢l ahora que ya no es y el después el ahora que
todavia no acaece. Asi por ejemplo: “Si el plazo decenal de pres-
cripcién es adecuado, obviamente que a los nueve afios de pade-
cido el hecho prescriptible, todavia esc hecho se nos presenta co-
mo cosa de ahora y no de antes; si fue cosmolégicamente, todavia
no se fue existencialmente; la conducta que él comenzé a datar,
todavia estd delante de nosotros como totalidad sucesiva, interfi-
riéndonos en lo que estamos viviendo”.(18)

(17) La teoria egolégica..., p. 238.
(18) Idem. p. 322,
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De todo lo expuesto hasta aqui es evidente que:

“... tiempo, creacién, libertad son, aqui, cosas com-

penetradas y se coimplican”.(19)

[II. LA LIBERTAD Y SU MANIFESTACION EN LA
L.OGICA JURIDICA FORMAL

Si el objeto propio del Derecho es la conducta humana en
su interferencia intersubjetiva, es decir, la libertad humana que
sc fcnomenaliza en la conducta. queda ahora por establecer de
qué modo esa libertad ha de expresarse légicamente. La teoria
egologica considera que esta realidad de libertad que es el Dere-
cho-no puede ser pensada con la légica tradicional que es adecua-
da para los entes de la realidad natural, regidos por el principio de
identidad, sino que es necesario apelar a una légica capaz de apre-
sar esa libertad. Por eso nos dice:

“Pues si la conducta es libertad y la libertad es
creacion, ya no cabe hablar de la conducta en el seno de
la entidad del ente: alli donde no hay lugar para la crea-
cién, tampoco hay lugar para la libertad”.(%%)

Asi surge la légica juridica como una légica del deber ser
cuya norma dice: “Dado A debe ser B”. Aqui es cuando la con-
ducta y la norma juridica, que es el pensamiento con el que se
piensa la conducta, entran en intrinseca relacién. La norma juri-
dica es un juicio, que tiene como funcién significar un objeto me-
diante la cépula “deber ser” no en el sentido de un deber axiols-
gico sino en cuanto deher ser 16gico. La norma en cuanto pensa-
miento de la conducta es neutra de todo valor, de modo que este
“deber ser” es un nexo légico entre los demas elementos del jui-
cio. Con esto se supera el imperativismo juridico que, por su ex-
cesivo racionalismo, considera a las normas como érdenes del le-
gislador y se logra, ademas, un instrumento adecuado para apre-
sar la realidad juridica que es libertad:

(18) Idem. p. 320.
(20) Teoria de la verdad juridica..., p. 113,
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“...el objeto mentado por la norma es la conduec-

ta como conducta, es decir, la conducta en su libertad;
en tal sentido se entiende gue la norma es el modo ex-
clusivo de conocer conceptualmente el dato de la liber-
tad metafisica que se fenomenaliza en la experiencia y

que, siendo un deber ser existencial. llamamos conduc-
ta”. ()

Durante mucho tiempo, afirma la egologia, se ha sostenido
un imperativismo normativo que no se ha planteado tematica-
mente cual es la naturaleza de la norma juridica. En este sentido
los analisis légicos de Husserl en sus Investigaciones légicas y
en Ideas son de un apreciable valor para el Dr. Cossio que se
plantea la posibilidad de esta légica juridica » partir de la légica
husserliana.

La conducta humana, por ser libertad, requiere para expre-
sarse de un juicio especial, el juicio disyuntivo, cuya estructura
formal es: “Dado H dcbe ser P o dado no-P debe ser S”. Dado el
hombre en su libertad, debe ser la prestacién o dada la no pres-
tacion, es decir el entuerto, debe ser la sancién. La estructura nor-
mativa se encuentra dividida en dos miembros a partir de la dis.
yuncién “o”, el primero, llamado endonorma. el segundo, peri-
norma, sin olvidar que con esta estructura disyuntiva de la norma,
unitaria en su mismidad, se aprehende y expresa la mismidad de
la conducta:

“La norma juridica mienta la libertad de la con-
ducta en la totalidad de sus pesibilidades, pues conside-
ra lo que ocurriere como deber y también lo que ocu-
rriendo, no ocurriere como deber (es decir, lo que ocu-
rriere como transgresién). captando asi plenamente el
hecho de la libertad que consiste en ser posibilidad”.(2?)

En la endonorma la conducta en interferencia intersubjetiva
se expresa en la prestacién en cuanto facultad de cumplir con el
propio deber y en la perinorma en la sancién como el deber ser
que subsigue al entuerto:

(21) ‘“Norma, Derecho y Filosofia”. En: La Ley, ¢ 43, 1946, p. 980.
(22) Teoria de la verdad juridica..., p. 135.
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“...la norma juridica atrapa a la libertad como tal
porque la mienta en todas sus posibilidades. Para ello la
mienta con el sentido de la libertad en la endonorma
donde la prestacién es el deber ser y donde el sujeto obli-
gado detenta la facultad de sefiorio o facultad potestati-
va, pero al propio tiempo !a norma juridica mienta a la
libertad sin el sentido de la libertad, con el sentido de
la fuerza, en la perinorma, donde la fuerza, va concebida

como un monopolio de la comunidad en la sancién y co-
mo un acto individual en el entuerto”.(23)

Facultad, prestacién, entuerto y sancién son los cuatre mo-
dos posibles en que juridicamente aparece la conducta humana
en interferencia intersubjetiva, es decir, la libertad.

También en lo tocante a la cuestién de la coordinacién de las
normas entre si, el paso de una norma a otra, es decir, de un de-
ber a otro deber y a la plenitnd o totalidad del ordenamiento ju-
ridico, la teoria egolégica coloca como fundamento la nocién de
libertad. En efecto, la misma estructura disyuntiva de las normas
es lo que permite el paso de una norma a otra y es la que esta-
blece por qué una norma y no otra debe suceder en el ordena-
miento, expresando en ese paso la libertad que subyace a toda
conducta. Sea un ejemplo: “A debe respetar la vida de B, o, si no
hace ésto, debe ser la sancién por un funcionario obligado”. Aqui
el paso de una norma a otra, de un deber ser a otro se justifica
por la unidad de sentido de ambas normas al mentar la interfe-
rencia intersubjetiva. En efecto, en la primera norma A interfiere
con B respetando su vida en la endonorma, pero en la perinorma,
en caso de que haya hecho lo contrario, que haya quitado la vida
a B, interfiere nuevamente, ahora con el juez. La norma que ex-
presa la conducta de A se relaciona con la norma que mienta la
conducta del juez, en cuanto la perinorma de A integra el sentido
de la norma que representa la conducta del juez, al ser la endo-
norma de esta dltima. La perinorma de esta segunda norma que
expresa la conducta del juez no se cumple si el juez no ha trans-
gredido. Por eso dice el Dr. Cossio:

(23) Teoria de la verdad juridiea..., p. 136-137,
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“...no diremos que un deber subsigue a otro de-

ber porque la normatividad es asi, sino que un deber si-
gue a otro deber en una normatividad que as asi porque
el sentido del primero come realidad humana se integr:
con el sentido del segundo que es realidad humana”.(%)

Lo mismo sucede respecto de la plenitud del ordenamiento
juridico en el cual encuentran su sentido las muiltiples normas
que lo integran. Se trata de saber si esa plenitud puede ser afec-
tada por la contingencia con que son afectadas en el transcurso
histérico las normas positivas que contiene o si, hay un funda-
mento de razén para la necesariedad de dicho ordenamiento. La
no contingencia radica en que se fundamenta en un axioma co-
nocido como el axioma ontolégico de la libertad, que dice:

“Todo lo que no esta vrohibido. esta juridicamente
permitido”.

No se trata de un axioma mas de los tantos que pudiera te-
ner la ciencia juridica, sino que nos enfrentamos con el axioma
fundamental, en cuanto que en él la libertad de la conducta hu-
mana queda explicitada. Para explicar esto y mostrar que no se
trata de un juicio inferido a partir de las normas positivas ni de
una mera tautologia, el Dr, Cossio nos da un sencillo pero claro
ejemplo, que ademas de haher servido para refutar en ésto a la
concepcién kelseniana, nos ha parecido muy ilustrativo: “Supo-
ned que he firmado un pagaré por cuya virtud debo pagar al
profesor Kelsen la suma de mil pesos el préximo 1? de enero,
estando sancionado ¢l incumplimiento de mi obligacién con el
embargo y remate de bienes que prevé la ley. Llegada aquella
fecha, puedo pagar mi deuda por la mafiana o por la tarde. Pero
suponed quc la obligacion pactada en el pagaré estableciera que
debo pagarla exactamente a las 12 del dia; todavia tengo liber-
tad para pagarla con dinero efectivo o con un cheque... De tal
manera que por muchas y precisas que sean las obligaciones con-
tenidas en el pagaré, siempre hay posibilidades abiertas delante
de mi respecto de las cuales decidiria a voluntad cémo apareceria

(24) Norma, Derecho y Filosofia..., p. 975.
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en la experiencia concreta el pago que debe efectuar... al pro-
pio tiempo ello mismo hace ver que el horizonte de posibilidades
concretas permanecce siempre abierto para mi. Por esta razén el
principio “todo lo que no estd prohibido esta juridicamente per-
mitido” vale como menciéu del dato de la experiencia juridi-

ca...

’9. (25)

Por mentar la libertad este axioma se caracteriza de la si-

guiente manera:

1y

2)

3)

(25)
(26)

Desde el punto de vista légico se trata de un juicio a-prio-
ri, puesto que surge de la intuicién de la libertad de la con-
ducta y asi proporciona la estructura del ordenamiento ju-
ridico previo a las normas positivas que lo integran. Se
trata también de un juicio sintético que afirma la libertad
como un prius del Derecho: ... la libertad es lo primero
para la experiencia juridica, es decir que la libertad es el
punto de partida de la existencia posible del Derecho”.
Desde el punto de vista juridico se trata de una norma ne-
cesaria que no esta sujeta a las contingencias empiricas por
tener su fundamento en una verdad de razén y trascenden-
tal en cuanto sale de la estructura légica del Derecho. Por
eso en La plenitud del orden juridico se dice: “...es
una norma trascendental o constitutiva del objeto; y que
propiamente no esta inferida del contexto positivo de las
otras normas, sino que es un substrato légico para los con-
tenidos positivos de libertad...”.(%®) Se trata también de
una norma apodictica y fundamentante.

Que se trata de un principio ontolégico no queda ya nin-
guna duda, pues de él depende la existencia y el comoci-
miento del Derecho que es libertad humana fenomenali-
zada en la conducta en interferencia intersubjetiva:

“...es un principio ontolégico porque es el hecho
desnudo de la libertad... no es una mera definicién de
conceptos o significaciones, sino que es un juicio con el
cual el jurista mienta algo que le concierne acerca de lo

La teoria egolégica..., p. 403.
La plenitud..., p. 17.
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que es objeto de su conocimiento. Tampoco es un recur-
so técnico del legislador... porque todos los recursos téc-
nicos son contingentes y este principio contiene una apo-
dictica necesidad... formula conceptualmente un dato
necesario de la experiencia posible y por eso es un autén-
tico principio del Derecho”.(%7)

IV. LA LIBERTAD Y SU MANIFESTACION A TRAVES
DE LA LOGICA JURIDICA TRASCENDENTAL

Puesto que la Légica Jnridica Trascendental se dirige de un
modo pleno al objeto que le es propio. la conducta, varios son los
problemas que se le presentan y a los cuales la egologia responds
teniendo como fundamento la nocién de libertad.

El primero de ellos consistié, seziin el Dr. Cossio, en haber
homologado la realidad egolégica con la realidad natural, motivo
por el cual se utilizaba para el Derecho la l6gica de ser. Por eso
nos dice que la légica juridica es una légica del deber ser que no
se refiere a la causa de los hechos que estudia, sino que “inter-
preta” la serie causal buscando un autor. Por ese motivo hay tam-
bién un paso de la “autoria” a la “egologia”. En la primera nos
movemos en el ambito éntico de la conducta como dato fenomé-
nico de la experiencia; en el segundo, en el piano ontolégico dz
iluminacién axiolégica de la conducta:

“La autoria nos esclarece el «quien» de la conducta
que percibimos con nuestros ojos en la experiencia; la
egologia nos permite calificarla de perversa, altruista,
justa, discola, solidaria...”.(?®)

Encontrar un autor significa haber aprehendido o compren-
der una experiencia de libertad que se manifestaba en el juicio
de existencia fundamental del Derecho, aue como recordaremos
tenia una triple modalidad:

1—S es P: Este hombre por este acto participa en la modifi-
cacién del curso natural de los sucesos (comision).

(27) La teoria egolégica..., p. 407.
(28) Idem. p. 466.
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2—3S es no-P: Este hombre por este ac*o participa en la no
modificacién del curso natural de los sucesos (omision).

3 —S no es P: Este hombre por este acto no participa en la
modificacién del curso natural de los sucesos (no existe el
hecho al que alude la norma juridica).

Este juicio, basico para la existencia del Derecho, analizado
en su estructura muesira que el predicado hace referencia al am-
bito natural, mientras que el sujeto hace referencia a una perso-
nalidad que ni ella ni su obra son naturaleza sino libertad.

Hay un segundo problema; entre la conducta y la norma con
la cual se la menciona deberia existir la misma relacién que exis-
te entre la cosa mencionada y el signo mencionante, pero, se da
una excepcion cuando se trata de la légica, pues en ella el pensa-
miento se piensa a si mismo, dindose una superposicién y una
relacién de identidad entre el pensamiento pensado y el pensa-
miento pensante. En este caso, que es el que aqui interesa, la iden-
tidad entre el pensamiento y el objeto pensado es total. La nor-
ma juridica no sélo expresa la libertad de la conducta en sus po-
sibilidades sino que, ademas, en cuanto que la norma integra la
conducta, la libertad no es algo exterior a la norma, sino que la
libertad en cuanto conducta se integra con la libertad en cuan-
to norma. Esta nocién de integracién de la norma respecto de la
conducta es una de las mas controvertidas y quizas una de las
mas dificiles de comprender en forma total, que posee la egolo-
gia y que implica, en tltima instancia, llevarla hasta sus iltimas
consecuencias:

“... pues si el objeto a conocer es, por su parte, un
sujeto que ha de conocerse como tal (objeto egolégico),
entonces es forzoso inmanentizarle el conocimiento que
de él se tenga”.(%9)

Asi planteada la cuestién. es de vital importancia, para aque-
llo que concierne a la libertad, tener en cuenta el papel primor-
dial que le compete al juez en el acto de sentenciar, puesto que
él, que es libre, no es mero espectador o aplicador de la ley sino

(29) La teoria egoldgica..., p. 115.
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protagonista que interpreta la conducta humana por medio de la
ley y que se encuentra, por esto mismo, “dentro” del Derecho:

“...de la propia estructura conceptual que impone
la Légica del deber ser, resulta con inmediata claridad
que las sentencias integran la creacién normativa en que
consiste el ordenamiento juridico, entonces el juez, en
tanto que creador de la sentencia, esta dentro, y no fue-
ra, del ordenamiento”. (%)

Un tercer problema capital del que se ocupa la Légica Juri-
dica trascendental y en el cual aparece tamb‘én la mnocién de li-
bertad como soporte metafisico es el de la definicion misma del
Derecho como Derecho positivo. Para la egologia la positividad
es nota necesaria y a-priori. Es necesaria en cuanto no hay mas
Derecho que el positivo y es a-priori en cuanto que el Derecho
es conducta, la cual estd dada como tal desde el principio y no
como algo afiadido segin se de o no su cumplimiento:

“...si el Derecho es conducta es claro que la posi-

tividad o existencia del Derecho esta ah-initio en el da-
to, inmanente a €l, no cabiendo verla como una nota que
se sobreafiada al Derecho, de modo misterioso, en una
etapa ulterior, después de obtenida la determinacién con-
ceptual de ésta...”.(3)

Para el Dr. Cossio, que ha caracterizado este analisis de “rea-
lista”, el Derecho es siempre Derecho positivo pues es conducta
humana libre que esta dada tanto en la licitud como en el entuer-
to, y en ambos vive el Derecho. Por eso la positividad implica tres
elementos fundamentales: la persona humana, como substrato de
la libertad, la libertad metafisica en si misma considerada y el
cumplimiento de la misma. La positividad egolégicamente consi-
derada supera tres antinomias: la de la personalidad, 1a de la li-
bertad y la de la vigencia. En la base de cada una de las solucio-
nes aportadas por la egologia estd la nocién de libertad como po-
sibilidad concreta de la conducta humana.

(30) Idem. p.
(31) Idem. p. 479.
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A) La antimonia de la personalidad se ha dado en una tesis:

“Hombres que son personas; una primera antitesis: “Hom-
bres que no son personas”; una segunda antitesis: “Perso-
nas que no son hombres”. La egologia resuelve la antimo-
nia mediante el analisis existencial de la persona humana,
finica persona real, haciendo desaparecer los antitesis y re-
cuperando con ésto al hombre como objeto propio del De-
recho.

La antinomia de la libertad <e ha dado en una tesis: “Li-
bertad que es licitud”; una primera antitesis: “Libertad
que no es licitud (entuerto)”; una segunda antitesis: “Li-
citud que no es libertad (facultad de inordinacién)”. Los
errores a los que ha conducido esta antinomia son el ha-
ber disociado los conceptos de libertad y licitud y el ha-
berlos superpuesto en forma accidental. Pero ademas se
sefialan otras cinco desviaciones:

a— Se ha negado el sentido ontolégico del axioma que es-
tablecia que todo lo que no esta prohibido, esta juri-
dicamente permitido. La teoria egolégica ha destaca-
do que la Libertad y el axioma que lo expresa son un
a-priori, pues lo permitido es un prius del Derecho.

b — Se ha entendido la tesis en sentido axiolégico como si
al hombre le correspondiese el maximo de libertad.
Desconociendo que el axioma ontolégico es un dato
previo a toda conceptualizacién axiolégica de la li-
hertad.

¢ — Se ha opuesto libertad a autoridad hipostasiando a es-
ta ultima y desconociendo que la autoridad es una for-
ma de libertad.

d — Se ha descalificado la primera antitesis considerando
que el acto ilicito no era Dereche sino su destruccién.
La egologia reconoce la naturaleza juridica del entuer-
to; quien comete un acto ilicito no destruye ni viola
la norma sino que hace que se cumpla lo establecido
en la perinorma y se aplique la sancién.

e — Una iltima desviacién ha consistido en contraponer la
libertad juridica a la libertad metafisica. La primera se
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daria en la norma y la segunda en un hecho. La teo-

ria egologica no consiente este dualismo y oposicién si-

no que, a la inversa, desde el comienzo de su desarro-

llo destaca como nota original que la norma expresa

la conducta y es la conducta humana en su manifesta-

cién légica. Una vez destruida esta falsa antinomia se

puede apreciar que la libertad es el ingrediente esti-

mativo de la experiencia juridica, la cual se da entre

los dos limites: 1 — La libertad no puede aniquilarse

y seguir siendo. Si desaparece la libertad, con ello tam-

bién desaparece el ser humano. 2 — La libertad no pue-

de transformase y dejar de ser vida humana viviente.

C) La antinomia de la vigencia esta dada en una tesis: “Vali-

dez que tiene vigencia (jurisprudencia)”; una primera an-

titesis: “Validez que no tiene vigencia (desuso)”; una se-

gunda antitesis: “Vigencia que no tiene validez (revolu-

cién, etc.)”. También aqui se pretende superponer acciden-

talmente la validez a la vigencia. Egolégicamente se resuel-

ve afirmando la tesis, declarando falsa la primera antitesis

y juridificando la segunda antitesis, sea de un modo nega-

tivo al declararla entuerto, sea de un modo positivo descu-

briendo su validez por medio de la norma de habilita-
cién, etc.

V. LA LIBERTAD Y SU MANIFESTACION A TRAVES
DE LA AXIOLOGIA JURIDICA

La conducta humana puede ser analizada desde un punto de
vista éntico, que como ya hemos visto, la descubre como un deber
ser existencial. Pero se la puede estudiar también desde un punto
de vista ontolégico, y alli aparece como un deber ser axiolégico.
Es que una conducta sin valor no puede ser.(32) En este plano la
libertad se despliega con un determinado sentido: es cierta segu-
ridad o inseguridad, es cierta justicia o injusticia, etc.

(32) “El Derecho y sus valores parcelarios”. En: La Ley, Bs. As, T. 126,
1967, p. 934.
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Los valores juridicos, que son valores de conducta bilateral,
no aparecen como realidades separadas de la vida humana, como
sucede en el pensamiento de Scheler y Hartmann:

“...los valores no flotan por encima de la vida co-
mo entes a-temporales, seglin dice la hipéstasis metafisica
de moda, sino que estan en el futuro existencial plenos
de la temporalidad de la libertad que alli los pro-yec-
ta, ...".(33)

Definido de un modo general “... el valor es la mejor posi-
bilidad asumible por el hombre contenida en una situacién” y el
valor juridico “...es la mejor posibilidad de entendimiento so-
cietario asumible por el ser humano y contenida en una situacién”.
En su obra Panorama de la Teoria egoldgica del Derecho los
valores aparecen como:

“... categorias ontolégicas de futuridad de la vida

plenaria (de esta manera) se explica que los valores no
sean, sino que valgan, ...”.(*)

Los valores juridicos son modos de realizacién de la libertad
humana que, interferida por otra libertad, se proyecta hacia el
futuro con vistas a la realizacién de la vida plenaria y con el sen-
tido de ella. Esta intrinseca trabazén entre dos libertades es la
que favorece que se los aprehenda no con la inteligencia sino con
la emocién que los vive en la conducta; sin pensar con esto que
se trata de una axiologia de sesgos irracionalistas. En efecto, a los
valores se los “comprende” y este comprender implica la capta-
cién raciovivencial, por parte de una libertad, de una realidad da-
da en la conducta y que conlleva la vivencia de la emocién que
la ha producide.

Por ser la conducta juridica, en cuanto permitida o impedi-
da, interferencia de libertades coexistenciales, los valores juridi-
cos se despliegan en un plexo, donde también tienen cabida los
correspondientes desvalores, armonizados todos ellos por la jus-

(33) La teoria egolégica..., p. 564. . )
(34) Panorama de la Teoria egolégica del Derecho, Bs. As., Universidad

Facultad de Derecho y C. Sociales. Inst. de Filos. del Derecho y So-
ciologia, 1949, p. 38.
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ticia. Ademas, la totalidad valorativa se da en tres radios o dimen-
siones: el mundo, la persona y la sociedad, compenetrados reci-
procamente y que aparecen al analisis fenomenolégico, porque en
el hombre mismo se dan estas tres dimensiones existenciarias.

El primer radio, el de la coexistencia como circunstancia,
exhibe como valor de autonomia, de ejercicio de la propia liber-
tad, a la seguridad como valor fundante y su desvalor correspon-
diente, la inseguridad. Esta ultima, donde la libertad ajena apa-
rece como riesgo, de ninguna manera debe ser entendida como
una ausencia de valor sino como la presencia coexistencialmente
vivida de un desvalor. En caso de no darse la seguridad, puede, al
menos, haber orden en cuanto valor fundado como defensa ante
la inseguridad. Este es un valor de heteronomia, en tanto que de-
pende de la libertad del préjimo. Al orden corresponden dos desva-
lores, uno por defecto y el otro por exceso: el desorden, que im-
plica la falta de orden suficiente y el ritualismo, con la excesiva
presencia de detalles que hace fracasar el plan.

El segundo radio, el de la coexistencia en cuanto personalida-
des, exhibe como valor fundante de autonomia, en cuanto que afir-
ma la propia libertad, a la paz. A ella corresponde como desvalor
la discordia en la cual se da una activa desunién que ocasiona con-
flicto. Cuando el conflicto se supera dominandolo, aparece el po-
der como valor fundado de heteronomia. El poder da firmeza a la
paz, la cual implica la nocién de jerarquia y subordinacién de unas
personas a otras y en el Derecho nos lleva al poder juridico de quien
infunde su pensamiento en la norma que emite con el objeto de
actuar heteré6nomamente inculcando la paz. Al poder como valor
fundado corresponden dos desvalores de heteronomia, uno, la opre-
si6n, que implica exceso y otro, la impotencia, que es carencia del
poder suficiente.

En el tercer radio, que considera la coexistencia como socie-
dad, el sentido valioso recae sobre la solidaridad donde la libertad

[13

personal se aviene a . soportar en parte el destino personal de
otro, sin méas fundamento para ello que la cercania vital en que
ambos se encuentran al convivir”.(3%) Cuando un exceso en la au-

tonomia, es decir, en la libertad personal, resulta desvalioso y pone

(35) El Derecho y sus valores parcelarios..., p. 937.
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en crisis la solidaridad, aparece el aislamiento como desvalor uni-
direccional. En él la suerte en'comuin no es ni riesgo como en el
primer radio ni conflicto como en el segundo, sino fragmentacién.
La libertad ajena aparece como pasivo alejamiento. En caso de no
darse la solidaridad puede darse un valor fundado: la cooperacién,
en el cual se supera el aislamiento soldando la conducta fragmen-
tada. (36) La cooperacién es “... la adhesién que prestamos a una
empresa como tarea comun” e implica una cierta uniformidad, de
ahi se comprende que el desvalor propio de la cooperacién sea la
masificacién, donde se coopera con la “uniformidad mecanica de
los borregos”. El otro desvalor que corresponde a la cooperacién,
pero como disminucién, es la minoracién, la cual aparece como un
desvalor extrinseco, en cuanto la empresa en comin es realizada
por un albedrio anarquico.

Ya hemos visto cémo por el ejercicio de la libertad personal o
autonomia y la libertad ajena o heterenomia van surgiendo los di-
versos valores y desvalores que integran el plexo axiolégico. Pero
debido a que esta libertad no es algo dado como un fin alcanzado
y acabado, sino un constante hacerse y realizarse con el sentido de
lo valioso o desvalioso, y puesto que la vida humana es una reali-
dad viva y palpitante, debemos atender a cémo esa libertad se ma-
nifiesta en el pensamiento cgolégico. Ello se expresa con la mayor
claridad mediante la ley de la alternancia de planos, la relacién del
plexo axiolégico con el tiempo y la conexién de los tres radios en-
tre si a través de los desvalores fundados.

La primera consideracién sefiala que los dos planos que inte-
gran cada uno de los radios del plexo axioldgico, son alternantes,
es decir, cuanto mds opera como figura principal el que correspon-
de a los valores fundantes, tanto mas actiia como fondo el corres-
pondiente a los valores fundados y viceversa. Indudablemente lo
que se quiere es destacar que tanto el plano de los valores fun-
dantes como el de los fundados estan ligados por la misma uni-
dad de sentido, de modo tal que la presencia en primer plano de
uno de ellos supone como horizonte de posibilidades la aparicién
del otro plano. Asi aparece con mayor relieve la significacién filo-

(36) Cfr. “Los valores juridicos; meditacién sobre la cooperacién y la
solidaridad”. En: La Ley, Bs. As, T. 84, 1957 p. 694.
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séfica de los valores fundados (orden, poder y cooperacién), que
en los analisis anteriores aparecian algo disminuidos. De ellos ha-
biamos afirmado que otorgaban firmeza al valoer fundante, ahora
agregamos que esa firmeza opera con una doble funcién: por un
lado, defiende el residuo subsistente del valor fundante y por el
otro, defiende del desvalor fundante en cuanto logra superarlo,

La segunda consideracién destaca la relacién del plexo axio-
16gico con el tiempo. Respecto de los valores fundantes no hay di-
ficultad, pues al ser valores de autonomia lo son de libertad, la cual
se temporaliza en el presente. Los valores de heteronomia por pro-
venir de la libertad ajena pueden temporalizarse en el presente, el
pasado o el futuro. El orden implica plan, previsién, y en este sen-
tido pende del futuro que es el momento decisivo del tiempo exis-
tencial; el poder que anula el impulso discordante cuando ya se
ha producido, pende del pasado y la cooperacién que es aparea-
miento, pende del presente en cuanto hace presente la autonomia
personal contenida en la coexistencia. Y no debe olvidarse que la
autonomia en cuanto libertad es presencia.

La tiltima consideracién nos muestra de qué modo los desva-
lores fundados conectan los diversos radios entre si y cémo los va-
lores fundados ofrecen tres tematizaciones correspondientes a cada
uno de los tres radios axiolégicos. Asi como los desvalores fundan-
tes eran el gozne que conectaba los dos planos que integran cada
uno de los radios, el plano de la autonomia y el de la heteronomia,
asi los desvalores fundados conectan los diversos radios entre si.
La masificacién en cuanto desvalor fundado del tercer radio remite
al desvalor fundante del segundo radio: la discordia. La opresién,
desvalor fundado del segundo radio, nos remite a la inseguridad,
desvalor fundado del primer radio. El ritualismo ahsoluto, desva-
lor fundado del primer plano, remite a la nada, puesto que en la
axiologia juridica cossiana, de cufio existencial, también existe una
“nada juridica”.

En sintesis, lo que se ha hecho es por un lado conectar en for-
ma regresiva los tres radios axioldgicos con el sentido que proviene
de la libertad y por el otro, por intermedio de los valores funda-
dos conectarlos progresivamente en la tematizacién que ellos reali-
zan: el orden tematiza la nada, el poder la heteronomia y la coope-
racién la autonomia.
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De este modo se ve con claridad que el rango y fuerza que los
valores tendran en un determinado momento de la vida humana
depende de la libertad capaz de realizarlos. Por eso hay que:

“...imaginar que todos los valcres, tanto los mas

excelsos como los mas intrascendentes, estin repartidos
designalmente en la superficiz de una esfera (nuestra pro-
pia vida) ... es la propia vida de cada cual quien legis-
la tematizando con autenticidad la estructura inmanente
de su irrepetible meridiano sistematico y de su instran-
ferible movimiento temporal”,(37)

También es la libertad la que hace posible la existencia de
la justicia, valor éste que rige y armoniza los demas valores del
plexo, de modo tal que se manifiecta en seis valores parcelarios:
“...la justicia ademais de paz. cs también seguridad, orden, po-
der, solidaridad y cooperacién”. Los valores juridicos estan su-
bordinados a la justicia como la parte al todo, por ese motivo se
puede decir que la paz es justicia y sélo justicia, pero se debhe de-
cir ademas que la justicia es paz pero no solamente paz La jus-
ticia admite un solo desvalor por degradacién: la injusticia.

No solamente en su realizacién depende la justicia de la li-
bertad sino que ademas, por ser ella el mejor entendimiento so-
cietario contenido en una situacién, requiere ser descubierta por
aquel que tiene una verdadera vocacién por la justicia. Esta ob-
jetividad de la justicia supera el relativismo historicista que sur-
giria si se la hiciera depender de la apreciacién de cada cual. Pa-
ra ilustrar ficilmente ésto nuestro autor recurre a la analogia que
existe entre la vida humana y el juego de ajedrez:

“De cualquier manera 'a mejor jugada existe y esta
en el tablero a la mano pero oculta por su transparencia.
Se requiere una especial mirada para verla, a saber, la
mirada de la aptitud vocacional. Lo que en esta cuestién
proviene del tablero es algo objetivo, pues siendo situa-

cional, esta dado de la misma manera para todo ajedre-
cista”. (%)

(37) “La justicia”. En: La Ley, Bs. As., Tomo 126, 1967, p. 1045-6.
(38) Idem. p. 1040.
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Para realizarse la mejor posibilidad implica ciertos requisi-
tos:

a — debe darse el paso de una situacién a otra por medio de
una posibilidad en la situacién previa;

b — cada situacién objetiva debe estar compuesta de una varie-
dad finita de posibilidades;

¢ — existencia de posibilidades mejores y peores;

d — existencia de una “mejor posibilidad”;

¢ — descubrimiento de la mejor posibilidad como el desoculta-
miento vocacional;

f — clausura y apertura de nuevas posibilidades de modo irre-
versible:

g — proyectarse el hombre en sus posibilidades venideras y lo-
grar una ubicacién situacional debido a las posibilidades
constituidas;

h — coexistencia de lo sucesivo en el tiempo existencial;

i — posibilidad de error si la eleccion no recae sobre la me-
jor posibilidad.

Ahora cabe preguntarse, segin el pensamiento egolégico:
“¢Qué ser intrinseco tiene esto mejor, para ser justicia y no in-
justicia?”.(®) La respuesta se despliega tripticamente y apoyén-
dose en el pensamiento heideggeriano vuelve a preguntar:

1 — ¢Cual es la razén de existencia de la justicia?;

2 — ;Cudl es la razén de esencia de la justicia?;

3 — ¢Cuil es la razén de verdad de la justicia?.

La respuesta es la siguente:

“Fundamento de existencia de la Justicia es la liber-
tad, porque eso es el hombre radical e intimamente. Fun-
damento de esencia de la Justicia es la creacién, porque
en eso la libertad difiere del inmévil ser del ente. Y fun-
damento de verdad estimativa de la Justicia es 1a razén

que, por desarrollarse como identidad, puede sefalar lo
igual”. (%)

La justicia no es una igualdad sino una igualacién en las po-
sibilidades concretas que permitan el despliegue de la libertad:

(39) ‘Panorama...”, p. 45.
(40) Idem. p. 47.
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“Segiin ésto, la verdadera justicia consiste en la crea-
cién de igualaciones de libertad... lo suyo de cada cual
es lo que a cada uno le falta para estar en iguales condi-
ciones de libertad con quien lo interfiere, en el momento
de la interferencia de las conductas”. (%)

La libertad no es un valor, sino aquello que hace posible la
cxistencia de todo valor.

VI. LAS ESPECIFICACIONES DE LA LIBERTAD
EN EL DERECHO

La libertad tiene en la egologia un fundamento oéntico, la lla-
mada libertad metafisica, la cual se comporta respecto de la li-
bertad juridica en una relacién de género a especie. No se trata,
entonces, de dos libertades, como afirmaron algunos pensadores,
sino de una sola y unica libertad que se manifiesta como realidad
fundante, en cuanto conducta en interferencia intersubjetiva y en
cuanto fundada, como libertad juridica que se expresa con el axio-
ma ontolégico que dice: Todo lo que no csta prohibido, esta ju-
ridicamente permitido. Por ese motivo el Dr. Cossio responde asi
al Dr. Eduardo G. Maynez:

“La tnica libertad verdadera, es decir, la tnica Ili.
bertad que sea libertad, es Ja libertad metafisica. De esta
libertad, y sélo de ella, tenemos una intuicién efecti-

va...”. (%)

Es libertad metafisica porque el Derecho es conducta y es
juridica “... en cuanto que la juricidad, con su disyuncién de lo
licito y lo ilicito, es la categoria intersubjetiva de toda conduc-
ta”, (43)

Se supera asi el racionalismo juridico que convierte a la k-
bertad en una realidad meramente 16gica, al hacerla radicar en

la norma y el empirismo, al dotar a la ciencia del Derecho de un
substrato metafisico.

(41) Idem. . 47.

(42) La teoria egolégica..., p. 653.

(43) “Las lagunas del Derecho”, p. 103. Citado por el mismo auntor en
“La teoria egolégica”, p. 656.
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Cuatro son las especificaciones de la libertad:

1 — La primera es la que se realiza sobre el concepto de con-
ducta diferenciandola en técnica, ética, del decoro, politica, de
la religién, diandose con ello respuesta al siguiente interrogante:
¢ Qué tipo de conducta se constituye en Derecho? La conducta ju-
ridica es considerada conducta ética lo mismo que la moral, en
cuanto la norma de cada una de ellas piensa a la conducta desde
atras hacia adelante en el sentido del tiempo, con la diferencia
que cn la Moral se trata de la interferencia intersubjetiva del hacer
omitir, mientras que en el Derecho de interferencia intersubje-
tiva del hacer-impedir.

2 — La segunda especificacién toma como principio de di-
visién la conformidad de la norma con la conducta, de modo tal
que si se recuerda la estructura disyuntiva de la norma con sus
dos miembros, el de la endonorma y la perinorma, veremos que
expresa toda la conducta posible y no sélo la posibilidad que efec-
tivamente se da. También al entuerto hace referencia la norma.
La adecuacién entre la conducta y la norma sélo puede ser con uno
o con otro de los miembros, lo cual no significa que se trate de
dos normas, pues, aunque la conducta efectiva caiga sélo en la
endonorma, la realidad dada es pensada con la unidad de sentido
de la totalidad.

Surge asi una distincién entre conducta monovalente, en caso
de que ésta concuerde con la endonorma, recibiendo el nombre
de conducta licita y conducta hivalente, en caso de que concuerde
con la perinorma y aqui comienza siendo primero ilicita y luego
licita “La libertad metafisica fenomenalizada se ha especificado
asi en juridica y anti-juridica”.(%?) Con la conducta ilicita se lle-
ga al térmmino de la subdivisién realizada, en cuanto el entuerto
es ¢l antecedente de la norma que representa una nueva libertad
que de aqui en mas serd juridica. Asi en el caso de un transgresor
la nueva libertad expresada es la de él cumpliendo su condena.

En la conducta licita no se ha llegado al final de la especi-
ficacién puesto que se quiere mentar la conducta no en cuanto
algo cumplido sino en su posibilidad de hacerse; de alli que el

(44) La teoria egologica..., p. 662.
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término “licitud” no sea adecuado debiendo utilizarse el de “fa-
cultad juridica”, sin olvidar que estamos hablando de libertad li-
cita. Ahora bien, puesto que el axioma ontolégico de la libertad
es lo primero en el Derecho, “... siempre le es posible al hombre,
en forma inmediata con su existencia, hacer lo que debe... la
prestacién es la directa posibilidad de su vida, y con ello, la pri-
mera posibilidad™.(43) Facultad vy prestacién son dos caras de
una misma realidad, “... como el haciendo actuante de la libertad
humana y como lo producido por esta libertad que se cosifica e in-
moviliza en cuante va se ha producido”.(%6)

Esto ha sureido del analisis de 1a endonorma del juicio. que esta-
blecia “Dado H debe ser P”. ahora bien: del analisis de la perinor-
ma “Dado no P debe ser S” surge la siguiente cuestién ;tiene el
siibdito una facultad juridica para cometer entuerto sometiéndo-
se a la sancién? La respuesta afirmativa implicaria borrar la dis-
tincién anteriormente hecha entre licito e ilicito. Y méas aun:
“Légicamente es contradictorio hablar de un Derecho de robar
vendo a la circel porque frente a este contradictorio Derecho no
hay un correlativo deber juridico de la victima de dejarse robar
como prestacién exigible de acuerdo al ordenamiento juridi-
co”. (¥

La libertad del entuerto se la piensa como principio de la
sancién.

3 — La tercera especificacién surge cuando como principio
de divisién se toma el modo cémo se concreta la libertad. La fa-
cultad juridica se especifica, por una parte, en lo que el Dr. Cos-
sio con una terminologia nueva, denomina “Facultad de sefiorio™
que expresa la libertad juridica donde se licita la autodeterminacién.
Por otro, se especifica en la facultad de inordinacién, donde es
licita la heterodeterminacién de los contenidos que se han de
ejecutar.

4 — La cuarta especificacién se realiza sobre el concepto de facul-
tad de inordinacién, tomando como principio de divisién la ca-

(45) La teoria egologica..., p. 677,
(46) Idem. p. 688,
(47) Idem. p. 685,
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lidad positiva o negativa del contenido que aqui estd determina-
do heterénomamente. Como lo que interesa es ver la libertad cum-
pliéndose, es decir, “la experiencia de libertad en el momento en
que precisamente interviene” (%), la facultad de inordinacién se
especifica en los conceptos de comisién y omision. Ambas se co-
implican porque son dos aspeetos de una misma realidad que es

libertad.

VII. CONCLUSIONES

En la teoria egolégica del Derecho la nocién de libertad, en
la cual interviene la influencia de la filosofia existencial, princi.
palmente Heidegger con su Ser y tiempo y en algunas ocasio-
nes también Karl Jaspers, juega un papel de primordial impor-
tancia en cuanto es el fundamento del Derecho.

Este fundamento metafisico intervieme en las cuatro ciencias
juridicas particulares sobre las que se apoya la ciencia Dogmatica:

— En la Ontologia Juridica, en cuanto el Derecho es conduc-
ta humana, lo que significa decir que es una realidad cultural,
egolégica que se constituye por un hacer en interferencia inter-
subjetiva, en un tiempo existencial, todo lo cual designa, sin nin-
guna duda, a una personalidad o ego que es libre.

— En la Légica Juridica Formal, que surge como una légica
especificamente distinta de las otras légicas, puesto que se trata
de una légica del debe ser, que expresa la libertad a través de la
norma juridica. Esta es un juicio disyuntivo que mediante la dis-
yuncién “o” muestra la libertad de la conducta y se constituye en
una unidad de sentido con dos miembros: la endonorma y la pe-

rinorma.

— En la Légica Juridica Trascendental que, supuesto el ana-
lisis fenomenolégico de la conducta, descubre un “autor” como el

(48) Cfr, p. 697 y ss.
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“quien” de la conducta y desde alli salta a un “ego”, mostrando
asi el substrato libre del actuar en interferencia intersubjetiva.
Esta Légica Juridica Trascendental se ocupa también del proble-
ma de la positividad del Derecho y resuelve las tres antinomias
que han existido: Ia de la personalidad, sosteniendo que toda per-
sonalidad juridica es personalidad humana; la de la libertad, que
rescata para el Derecho el acto libre que no es licito, el entuerto;
y la de la vigencia, sosteniendo que la esencia del Derecho es la
validez que tiene vigencia, como una conducta libre cuya validez
esta en el presente,

— También en la Axiologia Juridica, mostrando cémo en la
conducta humana encuentran su realizacién los valores juridicos
de orden, seguridad, poder, paz, cooperacién, solidaridad y sus
respectivos desvalores, que constituyen junto con la justicia el
llamado plexo axiolégico. La justicia que se realiza también en
cada uno de los seis valores mencionados, pero no se agota en
la suma de ellos, consiste en una igualacién de las posibilidades
concretas para el despliegue de la libertad.

— Por dltimo se realiza un trabajo prolijo de especificacién
de la libertad juridica de suma importancia para superar el ra-
cionalismo y el empirismo juridicos.
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