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INTRODUCCION

Este trabajo tuvo dos motivaciones, una externa y otra interna. La
primera surgié a raiz del debate inconcluso, sobre como solucionar el
problema de la escasez de agua que, en primavera, sufren los cultivos en
la provincia de Mendoza y sus posibles soluciones. Entre las vias
propuestas para encontrar una respuesta al problema, figura en primer
termino la construccién de diques, cuya localizacién sobre el rio
Mendoza, podria ser Cacheuta, Potrerillos o Uspallata.

La motivacién interna est impulsada por mi especialidad en
zonas 4aridas, especialidad que tiene como eje principal y razén de ser la
organizacion y administracién del agua, para preservar los ecosistemas y
geosistemas fragiles de las tierras secas.

Aun cuando la obra del dique Potrerillos se realizar , el analisis
que se hace en este trabajo es una contribucién al tema, y a esclarecer
futuros efectos adversos que la aplicacién de alguna de las alternativas,
significar para la agricultura del oasis del Rio Mendoza. Se busca con
este estudio, por una parte, determinar los beneficios de las distintas
alternativas y, por otra, cualificar y cuantificar en la medida de lo posible,
los efectos.

1 PRIMERA PARTE: SITUACION ACTUAL Y ALTERNATIVAS
PROPUESTAS

El estudio se localiza en la provincia de Mendoza, la cual se
encuentra situada entre los 32° y 37° de latitud sur integramente dentro de

~

111



la zona templada caracterizada por un gran dinamismo atmosférico y la
accion del frente polar. Esta situacion geogrifica determina condiciones
climaticas que hacen que la Provincia fluctie entre la aridez y la
semiaridez, la primera sobre todo al noreste y norte de la Provincia, la
segunda en el resto del territorio, con variados matices. Solo escapan de
esta algunos valles cordilleranos, que representan una parte pequefia de la
superficie. El 97% del territorio no recibe agua de riego, constituyendo
asi el extenso desierto mendocino. De alli la importancia fundamental de
los rios de escaso caudal que la recorren de oeste a este.

Estos rios son: el Mendoza, el Tunuyan, el Diamante, el Atuel, y
los rios Barrancas y Grande que se unen formando el Colorado, que
constituye el limite con la provincia de Neuquen. El rio Desaguadero,
que establece el limite con la provincia de San Luis, es el colector natural
de las aguas de los primeros cuatro rios mencionados. Nuestro trabajo se
ocupar principalmente del Mendoza, el cual riega 61.154 has con agua
superficial y 49.622 has - derecho eventual- con agua
superficial/subterranea’.

L.1.IDENTIFICACION DEL PROBLEMA

Los rios de Mendoza son de régimen predominantemente nivo-
glaciar. Esto determina que los caudales tengan grandes fluctuaciones
segun la estacion.

El rio Mendoza es el mas torrentoso, el periodo de deshielos mas
abundante en su cuenca no coincide con el que las plantas necesitan el
agua. La actividad germinativa y la madurez del fruto se produce desde
* Agosto hasta Marzo inclusive; mientras que el deshielo fuerte se opera
durante los meses de Noviembre a Marzo. Este retraso en el deshielo, con
respecto a las necesidades del periodo activo de la vegetacion, produce
perdidas en el crecimiento de las plantas. Peor ain, limita la cantidad de
hectéreas para regar, a la disponibilidad de agua en primavera. Esto hace
que parte del excedente de agua del verano, desde fines de Noviembre
hasta Marzo, se pierda.

' Estimaciones realizadas en los afios 80, nos dan un total de 83.045 has. El rio
Tunuyan riega 91.000 has, el Diamante riega 68.841 has, el Atuel riega 87.000
has. El rio Malargiie riega 1.000 has.
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También influye en la escasez de agua en primavera la falta de
impermeabilizacién de los canales de la red primaria, secundaria y
terciaria. Se producen filtraciones del orden del 40%, segun el canal o la
hijuela de que se trate.

Se han propuesto diversas soluciones, algunas tomaron estado
publico, otras representan ideas dignas de ser atendidas.

1.2. SOLUCIONES PROPUESTAS

Las soluciones propuestas son:

1) Dique de Cacheuta: Almacenaria 200 Hm3 de agua, la sup. de embalse
seria de 800 has, de acuerdo a una altura de 75 metros, y erogaria aguas
turbias o claras segtn la época, ya que no acumularia agua de 1 afio para
otro, sino del verano para la primavera siguiente. Estd previsto con un
sistema de descarga de fondo.

2) Dique de Potrerillos: Almacenaria 750,3 Hm3, de acuerdo a una altura
de 136 metros, y la superficie del embalse serfa de 1.911 has. Erogaria
aguas claras al acumular agua de un afio para otro, ya que el embalse
nunca deberia vaciarse en su totalidad, para atender a los fines turisticos
y recreativos.”

3) Dique de Uspallata: Almacenaria 403 Hm3 de acuerdo a una altura de
168 metros desde la fundacién de roca. La superficie del embalse seria de
1.239 has, y erogaria aguas claras que podrian cargarse con sedimentos,
en el tramo del rio posterior al dique. De acuerdo a un proyecto de 1960,
con una cota de 111 metros, la capacidad del embalse estaria en el orden
de 1200 Hm3. Prevee un sistema de descarga de fondo.

De estos proyectos se ha privilegiado el de Potrerillos, con la idea
de que sirva para fines turisticos, entre otros. Otras alternativas para
solucionar el problema no se han estudiado en profundidad, o por lo
menos no han recibido la misma atencién por parte de los gobernantes de
turno. Nosotros hemos identificado tres alternativas mas para solucionar

2 Estudiado en diversas oportunidades y versiones: Proyecto de afio 1986, y
posteriormente proyecto de afio 1995, con menor capacidad de embalse, que es
el vigente actualmente.
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la falta de agua en primavera; algunas de ellas deben complementarse,
otras son independientes:

4) Instalar una bateria de Pozos para obtener por bombeo 20 m3/s de
agua en primavera, que constituye aproximadamente la medida del agua
faltante en esa época del afio. Ademis deberian buscarse soluciones,
(pozos de inyeccién) para aumentar la filtracién en verano, en el acuifero
libre, con el objeto de proveer una adecuada recarga.

Si  multiplicamos los 20m3/s por 100 dias en el
ano,(aproximadamente desde el 20 de agosto hasta el 20 de Noviembre),
obtenemos el siguiente resultado: 20 X 60= 1.200 X 60= 72.000 X 24=
1.728.000 m3= 1,728 Hm3 X 100= =172,8 Hm3. Esta es la cantidad que
se extraeria del acuifero en 100 dias, de bombearse 20m3/segundo
durante 100 idas de la primavera. '

Abhora bien, en las primaveras siguientes a inviernos himedos, el
caudal del rio es suficiente, ya que las nieves que se ubican por debajo de
los 3.000 m/s/n/mar, proveen agua en cantidades importantes desde Julio
(esto lo podemos comprobar por medio de la observacién directa y
midiendo los valores térmicos en esas altitudes), por lo tanto la
extraccion de agua del acuifero se realizaria solamente en afios que hayan
tenido un invierno con débiles nevadas. Podemos considerar la hipétesis
de 4 afios secos por 2 hiimedos. Estimando esta hipétesis, en 6 afios
tendriamos una extraccién del acuifero de 172,8 Hm3X4=691,2 Hm3, o
sea de 115,2 Hm3/afio. Si a esto le sumamos lo que se extrae actualmente
por bombeo, 364 Hm3 de promedio, tenemos un total de 479,2 Hm3/afio,
mientras que lo infiltrado en la zona del acuifero libre, mas lo infiltrado
en el Rio es de: 269+495=764 Hm3 por afio promedio, lo cual nos hace
prever que el acuifero no sufriria agotamiento.

El costo de realizar perforaciones, para extraer 20m3/s, estaria
entre U$S 25.000, y USS 76.000 c/una. Se necesitarian 300 pozos de 8
pulgadas para aportar los 20m3/s.. Esta solucién es notablemente la mas
econémica, no solamente en cuanto a inversién, sino también en cuanto a
intereses por la misma, amortizacién, e impacto ambiental. Es cierto que
no se aportaria energia, sino que la consumirfa, sin embargo, los diques
para generar energia hidroeléctrica se podrian construir en la alta
montafia, con un bajo impacto ambiental, y también con un menor costo.
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5) Contratar pozos privados para que viertan sus aguas a los canales, - ya
puesta en practica en 1996-. Para esta solucién también habria que buscar
maneras de recargar el acuifero, lo cual se podria realizar con pozos de
inyeccién, o con pequefios diques entre Cacheuta y Cipolleti para
aumentar la infiltracién. Esta alternativa debe considerarse como una
emergencia méas que como algo definitivo, aunque no es despreciable el
caudal adicional que pueden aportar los pozos privados.

6) Construccién de un acueducto desde el valle de Uco hasta Mendoza,
con lo cual el agua que transporte el acueducto -10 o m s m3/s-, se
podria usar en primavera para reforzar las dotaciones de riego. En
verano, a partir de diciembre, época en que el consumo urbano se
incrementa y alcanza valores criticos, llegando a veces a saturarse el
servicio, se usaria {integramente para este. La calidad del agua requeriria
muy poco tratamiento por ser esta casi desprovistas de sedimentos, de alli
que su costo no puede ser elevado, y en este caso si podriamos hablar de
una obra que cumpliria por lo menos dos propositos.

Ademas, existen alternativas complementarias que no solucionan
el problema en su totalidad. Son obras de menor envergadura, entre ellas
la impermeabilizacién de los canales y del rio, impermeabilizacién de
todos los canales primarios, secundarios y terciarios en todo su recorrido.

1.3. CONSIDERACIONES SOBRE EL DIQUE DE POTRERILLOS

1.3.1. CAMBIOS EN EL GEOSISTEMA A NIVEL
SOCIOECONOMICO

En el largo plazo estimamos que se producirian importantes
cambios socioeconémicos. La mayoria de los productores no estdn en
condiciones econdmicas de implementar riegos modernos, por tanto,
deber n seguir regando por surcos. De tal modo, al cabo de 10 o 12 afios,
la estructura del suelo se volveria m s arenosa, con el consiguiente
empobrecimiento de los mismos, y la necesidad creciente de gastar mas
en abonos. Esto determinaria 2 categorias de regantes:

1)-.Los que puedan implementar los sistemas de riegos modernos.
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creciente. Probablemente con g tiempo venderan la propiedad para
tracaiar como asalariados de los primeros si estos los necesitan.

Asi, aumentaria el nimero de propiedades abandonadas, que
paulatinamente serian adquiridas por las empresas agricolas mas fuertes
que introducir un mayor mecanizacién y tecnologia aumentando 1a
productividad.

Disminuir el costo de mano de obra en las fincas, porque las
aguas claras no embancarin las acequias. Esto producirdi una
transferencia de ingresos del campo al Departamento Gral. de Irrigacién,
por el costo de las obras. Al cabo de algunos afios, cuando se haga sentir
el empobrecimiento de las tierras por falta de limo, aumentari
nuevamente la cantidad de mano de obra empleada por la necesidad de
aplicar mayor cantidad de fertilizantes, y también aumentars el costo en
estos.

Hay que agregar que seréan los regantes, los que paguen el costo
de las obras complementarias -a cargo de Irrigacion-, que son necesarias
para mitigar algunos efectos perniciosos del mismo, y que son mas caras
en su conjunto que el dique en si. También, segiin se verd mas adelante,
los trabajos previstos por Irrigacién para mitigar los efectos de las aguas
claras, -impermeabilizacién de canales y ofras obras con un costo
aproximado de U$S 150 millones-, resultaran insuficientes, y habrd que
incurrir en mayores gastos.

Por otra parte la aplicacién del riego por goteo aumenta los
rendimientos y economiza agua, pudiendo esta ser aplicada en el
momento més oportuno. Esto se ha comprobado en relacién al riego por
surcos, por melgas o por aspersién. El goteo economiza mucha agua en
las plantaciones nuevas de frutales, y también aumenta la velocidad de
crecimiento de los mISmos, pero una vez que los mismos ya son adultos,
la economia es relativa, y llega a solo un 15% .
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B [ SURCOS | GOTEO [ ASPERSION |

No crea| Requiere de 16% | Economia en la
VENTAJAS problemas  de|a 80% de agua |cantidad de
salinizacion ' que el riego por|agua. Hasta un,
{ | surcos 50%. |
Necesita mayor Muy costosa | Quemaduras por
cantidad de agua | inversion inicial. |exceso de sales.
Requiere Requiere Se debe regar de |
limpieza de | mantenimiento |noche. No es |
DESVENTAJAS | surcos permanente. apto para |
| Se debe | algunas verduras |
| amortizar en 5|y gramineas. |
afios Inversion inicial |
: costosa, inferior |

| al goteo

Se concluye que el riego por goteo significa un avance con
respecto al riego por surcos, sobre todo en cuanto a productividad se
refiere, no asi en relacion a la inversion inicial necesaria y los costos de
mantenimiento y amortizacion. En cuanto a estos ultimos hace falta
investigar mas. El inconveniente del riego por goteo es el costo que
oscila entre 1.800 y 5.000 délares/ha, segin el cultivo.

1.3.2. ANALISIS DE LAS PERDIDAS EN LOS CANALES Y SUS
CONSECUENCIAS

De no realizarse la impermeabilizacién de la red de canales, se
reproducirian para el Rio Mendoza los problemas que ya se han
presentado con los Rios Atuel y Diamante, en los cuales las perdidas por
percolacion son cuantiosas debido a las aguas claras.

En un trabajo del Departamento General de Irrigacion de San
Rafael, con respecto al Rio Diamante se expresa lo siguiente:

1) Cambios en la textura de los suelos, por el lavado de materiales finos,
lo cual los va tornando més arenosos. 2) La mayor infiltracion de agua
sin sedimentos ocasiona un aumento del nivel freatico existente
produciéndose: a) Asfixia radicular cuando el agua estda a menos de 1
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metro de profundidad; b) Baja en la productividad cuando el agua esta
entre 1 y 2 metros; c) salinizacién debido al proceso de
evapotranspiracion que hace ascender las sales por capilaridad. 3) El
agua que se pierde por filtracién y que posibilitaria regar cultivos es muy
cuantiosa y esto hace que miles de hectireas no puedan cultivarse. Este
ultimo parametro es el que se ha tomado como base para calcular la
perdida econdmica, se deja la revenicion, salinizacién y el cambio de
textura de los suelos para otros trabajos.

Se ubicaron seis canales con infiltraciones del rango del 12% por
cada kilémetro de canal, que en total pierden: 358.000.000 m3/afio. En
total los 28 canales considerados ('seis con perdidas del 12% por Km; 12
con pérdidas del 8 % por Km; y 10 con perdidas del 4 % por Km),
pierden 94.747.724 m3/afio, o sea 94 Hm3/afio, lo cual segiin Irrigacién
produjo una pérdida en 21 afios de § 6 USS de 318.352.350 6 §
1.600/ha/afio x 9.474,77 has x 21 afios. No se han tenido en cuenta las
pérdidas en la red terciaria.

La zona con freatica menor a 2 metros es de 15.121,4 has y
representa el 23,4 % del total de terrenos bajo riego del Rio Diamante.

1.3.3. CALCULOS DE PROBABLE INFILTRACION EN EL RIO
MENDOZA, SI EL RIO TRANSPORTARA AGUAS CLARAS

Para estimar cuantitativamente la infiltracién que se produciria en
la Cuenca del Rio Mendoza, si se cambia hacia aguas claras, se han
realizado los siguientes calculos. Se tomaron los valores anuales medios
de derrames, medidos en Cacheuta, los valores anuales medios de
infiltracién, y se compararon con la filtracién que se produce en el Rio
Diamante y canales, se tomé como referencia una hipétesis de méxima y
una hipétesis de minima. La probable infiltracién, también variari si se
impermeabilizan tramos del rio o no, y si se impermeabilizan los canales.
La informacién disponible proveniente de Irrigacién y del Ingeniero
Espinoza del Ministerio de Obras Publicas, es que se impermeabilizarian
unicamente los canales primarios, no asi los secundarios y terciarios.
Tampoco se impermeabilizaria el tramo del rio desde Cacheuta al dique
Cipolleti.
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El punto de partida es la cantidad de agua que el rio infiltra entre
Cacheuta y aguas abajo de Gustavo André, que representa, para un
promedio de 16 afios, 495 Hm3/afio”.

Infiltracion | Por el rio| Por los En las Total
canales areas
cultivadas
Infiltracion |[269 X 05979 =|X 0.5979 =|479 Hm3
Acuifero | 167.41 206.87 600 Hm3
Libre
Total 495 217 367.7 1079 Hm3

Se pueden considerar diversas hipétesis de infiltracién con aguas
claras. Teniendo en cuenta la mas pesimista’, aumentar 6 veces en el rio
en el tramo del acuifero libre, y nos arroja un total infiltrado de
2.608,57Hm3. Esta hipétesis es excesiva, ya que no se puede infiltrar m s
de lo que se escurre.

Si realizamos otro célculo, la suma de lo infiltrado en el Acuifero
Libre, mas lo infiltrado en el Acuifero Confinado arroja un total de
1.933,46 Hm3. Si la cifras de infiltracién del tltimo cuadro se
cumplieran, se estaria dando algo ya denunciado en el Informe del
Departamento. Gral. de Irrigacién, Subd. San Rafael, en 1996, que es la
imposibilidad de cultivar ciertas zonas aptas, debido a que el agua se
pierde en la freatica y los acuiferos.

* El porcentaje de infiltracién en el rio en el tramo que va de Cacheuta a
Cipolleti es de 0,68% c/1.000 metros. Est porcentaje lo calculamos dividiendo
la filtracién en el tramo -13,9361%- por la cantidad de Km del mismo -20,5- .
En el trabajo de Hernandez esta calculado en relacién al perimetro que el rio
moja.

* De acuerdo con datos del Departamento Gral. de Irrigacién, Subd. San Rafael,
las pérdidas por infiltracién en las margenes del rio Diamante fluctiian entre el
5,2% y €l 5,7 % por km. Asimismo la infiltracién en los canales del Diamante
promedian 3,9%/km.
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Se puede tomar otra hipétesis de minima, aumentando solamente
la infiltracién en el rio igual que en la anterior, pero calculando que
debido a la regulacién del rio, la misma no aumentaria en e acuifero
confinado, y aumentaria tan sélo un 30% en las éreas cultivadas - esto
debido a que las aguas claras Pasan por el suelo y las raices, mas
rapidamente que las aguas turbias, por lo tanto se necesita mayor
cantidad de ellas -. Esta nos da como resultado una infiltracién total de
1.387 Hma3.

Esta hipotesis es una de las mas optimistas que podemos hacer,
sin embargo nos muestra que los valores de infiltracién aumentarian
considerablemente con respecto a los actuales, Si no se considera el
aumento de infiltracién en las 4reas cultivadas, un incremento de casi 200
Hm3 anuales, sumarian al cabo de 5 afios 985 Hm3, que estarian en los
distintos acuiferos, incluido el freatico. No se debe olvidar que el
acuifero libre libera un flujo de agua hacia la fredtica del confinado. El
promedio de los afios 1967 a 1983 es de 163 Hm3/afio. El derrame anual
para un promedio de 16 afios es de 1471 Hm3. Si a este le restamos las
cifras de infiltracién, tenemos que actualmente quedan para las plantas
cultivadas 391,3 Hm3, - los cuales se evapotranspiran de las plantas y del
perimetro mojado en los surcos.

Si se toma la hipétesis de minima infiltracién con aguas claras,
que es de 1387,01 Hm3, quedan solamente para las plantas cultivadas
83,98 Hm3, cifra bastante menor a la actual. La eficiencia de riego
pasaria de 26,60% a solo 5,70%. Los exiguos 83,98 Hm3, se podrian
potenciar solamente usando riego por goteo, ya que en éste caso se
dispondria de 478,01 + 83,98 Hm3 para los cultivos. Por esta razon, se
insiste en el trabajo que el dique de aguas claras debe ser acomparfiado
necesariamente por riego por goteo.

Esto nos muestra que seria necesaria una canalizacion
impermeabilizada del rio, que no esta prevista en el proyecto del dique
Potrerillos, ni tampoco por Irrigacién dentro de las obras
complementarias. Seguramente ésta canalizacién deber encararse, al
poco tiempo de estar funcionando el dique, si se observan subidas en el
nivel fredtico y/o si el agua no alcanza para los cultivos.

2. SEGUNDA PARTE: VENTAJAS Y DESVENTAJAS DE LA
CONSTRUCCION DEL DIQUE
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En ésta segunda parte se veran cuales son los puntos en favor y en
contra, que conllevaria la construcciéon de un dique de aguas claras -
Potrerillos -. Estas conclusiones se obtuvieron luego de la entrevista con
el Ingeniero Atilio Arabia, y otras entrevistas en profundidad.

Razones para hacer el dique:

1) Habria mayor cantidad de agua disponible en primavera. 2) Con las
aguas claras se podria implementar mas facil el riego por goteo, con el
consiguiente ahorro de agua (un 15% menos que el riego por surcos), y
aumento de la productividad. 3) Se podria aumentar, por lo menos en
forma tedrica, la superficie cultivada. 4) Traeria beneficios para el
turismo, la recreacién y paisajisticos. 5) Se aumentaria la generacién
hidroeléctrica.

Razones para No hacer el dique:

1) Por el efecto "aguas claras" se produciria un aumento en la revenicién.
2) Por efecto de las "aguas claras" cambiaria en 10 o 12 afios la textura
del suelo, por lo menos en la zona mas alta del oasis, con la consiguiente
pérdida de fertilidad del mismo. 3) Los agricultores se empobrecerian al
disminuir sus cosechas o tener que gastar m s en fertilizantes. 4) El agua
turbia penetra lentamente en la tierra, y lo sigue haciendo por varias
horas, es decir que las raices tiene contacto varias horas con la misma, en
cambio el agua clara penetra muy rapidamente en el suelo y de la misma
manera escapa de las raices. Como consecuencia de esto, regar con aguas
claras -si se siguiera regando por surcos-, requeriria de mayor cantidad de
agua para lograr el mismo resultado. 5) Disminuira la calidad del agua,
en cuanto que ésta si se almacena para su uso posterior, se deteriora por
accion biolégica mucho mas rapidamente que el agua actual. 6) De
acuerdo con lo anteriormente expresado, serd necesario hacer mas
perforaciones para bombeo, y asi obtener agua de buena calidad para
diversos usos: para baflarse, beber, lavar las piletas, etc. 7) La
disminucién de la calidad del agua potable, por causa del mayor
agregado de cloro, la sufrira toda la poblacion de Mendoza. 8) Se
socavaran los cimientos del dique Cipolleti y de otras obras, como
puentes sobre el rio, tanto carreteros como ferrocarrileros, ya que el
poder erosivo de las aguas claras es mayor, y habra que rehacer éstas
obras. 9) El cambio en el paisaje es irreversible, el rio perderia todo lo
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natural y salvaje que actualmente tiene. Entre otras cosas la indudable
atraccion local y turistica del rafting. 10) El costo de la obra es excesivo,
sobre todo si se adicionan las obras complementarias, para que el
funcionamiento sea correcto, y asi mitigar el impacto en el geosistema. El
momento econdémico de la provincia no es el ideal, ya que la inversién
seguramente saldra de mayor endeudamiento, y obligard a mediano
plazo a aumentar la presién impositiva. A mi modo de ver el costo del
dique, ademas del costo de todas las obras complementarias para paliar el
efecto de las aguas claras, lo deberian pagar, los que se beneficien
directamente con el turismo y la valorizacidn de esas tierras.

3. TERCERA PARTE: CONCLUSIONES GENERALES DEL
TRABAJO

3.1. EQUILIBRIO DEL GEOSISTEMA
3.2. INCOMPATIBILIDADES EN EL GEOSISTEMA

El sistema de riego por surcos es incompatible con las aguas
claras, y éstas lo son con los canales sin impermeabilizar. Se da algo
similar a lo que ocurre con los paquetes tecnoldgicos para determinados
cultivos, se adopta todo el paquete o0 no se adopta. Tomar el sistema a
medias produce pérdidas cuantiosas. Lo que hay que tener en claro es que
un cambio en algin elemento principal del sistema, implica cambiar los
otros elementos, si no los resultados no serén los deseados.

3.3. CONCLUSION FINAL

En el punto 1.3.3. de éste trabajo, se llego a la conclusién de que
aun con la hipétesis de menor infiltracion, el balance de agua subterranea
sera alterado, ya que se infiltraran casi 200 Hm3 mis por afio. A raiz de
esto el efecto positivo del dique en cuanto a la cantidad de agua
disponible no serd inmediato. Sélo cuando se impermeabilice el tramo
del rio desde Cacheuta hasta Cipolleti, y suponiendo que se hayan
impermeabilizado todos los canales, habrd mas agua disponible. Por lo
tanto si las autoridades de [rrigacién, en la errénea creencia de que
habrd mais agua, otorgan nuevos derechos de riego, los cultivos
dispondran de menos agua por hectérea, que actualmente.
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Asi se llega a la conclusién, de que el dique tendrdA como maxima
finalidad crear un enclave turistico, y producir energia eléctrica. Con
respecto a la agricultura los regantes tendran que pagar inicialmente 150
millones de ddlares, y posteriormente otros 150 millones de délares en
impermeabilizacién de canales, construccién de canal revestido sobre el
rio, reconstruccién total del dique Cipolletti, etc. Si comparamos ésta
inversién con un costo méximo de 50 millones que se destinarian para
pozos de bombeo, y diques de filtracién, tenemos un balance monetario
totalmente negativo para los regantes. Tendran que desembolsar 300 6
400 millones de délares en lugar de 50 millones. Estas cifras por si solas
eximen de mayores comentarios.

Otra carga adicional para los regantes, silenciosa durante los
primeros afios del dique, serd el empobrecimiento ‘de . los suelos en
nutrientes. Para compensarlo, ser necesario aumentar el gasto en
fertilizantes, que puede estar entre 100 y 200 ddlares por ha por afio,
segun sea el tipo de suelo. Esto hace un total, para 61.000 has regadas por
el Rio Mendoza de 6.100.000 délares al afio.

Al llegar a éste punto se observa que lo importante es la tasa de
retorno de cualquier obra, y ésta tasa hay que medirla en términos de
beneficios para la agricultura, porque ya que la agricultura deber pagar
los costos de impermeabilizacién de canales, y de colocar riego por goteo
en cada finca, no podemos contentarnos con los beneficios al turismo,
con la produccién de energia eléctrica, etc. Dicho de otra manera, el
sector turistico no proveera los fondos necesarios para hacer el riego por
goteo, sino que sera el productor el que deba endeudarse por ello.
¢Le sirve al agro mendocino la valorizacién de las tierras aledafas al
dique, que est4 apuntada en el activo por los partidarios de la obra?.
Ademis es un contrasentido, ya que se hablé tanto de que el dique
solucionara los problemas de la agricultura, si se llega a la conclusién de
que el turismo serd el mas beneficiado, mientras que los productores
agricolas tendran que cargar con algunos beneficios y mayores costos.

Los beneficios para el turismo seran importantes. Si bien el nivel
del embalse sufrird fuertes fluctuaciones, debidas a las diferencias de
aportes y erogaciones en primavera y verano, es probable que su cercania
a la ciudad de Mendoza, lo transforme en un polo turistico de rapido
desarrollo.
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Por otro lado, si es inevitable Yy conveniente a largo plazo la
construccién de diques sobre el rio Mendoza, deberiamos buscar obras
modulares, que se podrian complementar en el futuro con otras obras. Se
deberia empezar por aquellas que introduzcan menos cambios en el
ecosistema del rio, y el geosistema de riego, para asi poder ver los efectos

de éstos cambios, y re
inicialmente realizamos la obra
geosistemas, se pueden presentar

mitigar.

3.3.1.SINTESIS

pensar las obras para el futuro. Si, en cambio,
que mas modifica los ecosistemas y
efectos no deseados y muy costosos de

IDEAL POSIBLE
a) Dique Potrerillos +|a) dique Potrerillos +
Impermeab. de un Impermeab. de canales
tramo del rio | primarios. (*)
+Impermeab. . de
TRES canales (1", 2"

ALTERNATIVAS 3”05) + Riegos
modernos (goteo,
aspersion).

b) Perforaciones para
bombear 30m3/s en
rimavera para riego

b)Perfor. Para bombear
30m3/s en primavera

c)Acueducto desde
Valle de Uco
aportando el faltante de
agua

c) Idem

(*) Riegos Modernos: Poco probable debido a su alto costo y a la baja
rentabilidad de las explotaciones. Impermeabilizacién de un tramo del rio

-desde Cacheuta hasta El Paraiso, 6 desde
Poco probable debido al
Impermeabilizacién de canales secundarios
debido al estado de las cuentas provinciale

estado de las

Cacheuta hasta Cipolletti-:

cuentas provinciales.

y terciarios: poco probable
s. Cargar éste costo en las

cuentas de los regantes, seria excesivamente oneroso, habida cuenta de
que desde 1995 hasta la fecha aumentaron un 40% los derechos de riego
debido a la descentralizacién del sistema.
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Los dos ultimos puntos son ademas poco probables por motivos
politicos: Porque incurrir en éstas inversiones seria reconocer el costo
excesivo de la obra en relacion con sus beneficios.

Si en el mediano y largo plazo -5 a 10 afios- con respecto a la
construccién del dique Potrerillos, no se produce la situacién ideal, los
problemas de empobrecimiento de suelos, y sobre todo revenicién y
salinizacién -mas graves ain que el anterior-, van a ir en aumento.
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